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O ano de 2014 foi encerrado com a elei¢do presidencial mais polarizada do
ultimo quartel de século e com o anuncio da presidenta reconduzida de que
na agenda das mudancas para o seu segundo mandato estaria a regulacado eco-
némica da midia, o que conceitualmente acabou por se tornar um desafio para
estudos de Economia Politica da Comunicagao.

O que vem a ser regulagdo econdmica da midia? Qual seria o lugar da comunica-
¢do publica nesta pratica? Como estdo os paises que ja regulam economicamen-
te as suas midias? Quais as diferencas entre regulacdo de conteudo e regulacdo
econdmica? Quais sdo os seus limites e potencialidades? Estas foram as questdes
por nés propostas para este dossié e que, de sua maneira, foram respondidas
por seis artigos € uma entrevista.

Os artigos vieram de pesquisadores de diferentes lugares que, ao refletirem
sobre a regulacdo de seus paises e continentes, ndo sé nos trazem perspectivas
de alguns caminhos a serem percorridos, mas principalmente desafios a serem
enfrentados. Para as perguntas feitas no lugar de existem respostas fechadas e
pré-fabricadas, existe um conjunto de possibilidades a serem construidas.

O desafio de pesquisadores da comunicacdo, que hoje apresentam a socieda-
de um dossié tematico sobre regula¢do da midia, é refletir teoricamente sobre
o tema e também dialogar com propostas que estdo sendo discutidas. Dentre
elas, um projeto de lei de midia de iniciativa popular (www.paraexpressarali-
berdade.org.br) estd nas ruas, sendo debatido através de foruns, encontros e
seminarios realizados para pressionar o Estado, e com o Estado que historica-
mente é pressionado por outros atores a manter-se na inércia. Uma quantidade
consideravel de reflexdes vem sendo feita em torno deste tema por diferentes
atores sociais; outra quantidade consideravel de experiéncias tem sido compar-
tilhada através de estudos comparativos de universos semelhantes.

Nos ultimos 15 anos, alguns paises da América Latina realizaram, de diferentes
formas, mudancas em suas normas e politicas de comunica¢do, principalmen-
te em duas frentes: a) na atualizacdo de suas legislacdes especificas da area
de comunicacdo, ou seja, na regulacdo da midia de uma forma geral, e b) na
reestruturacdo ou no fortalecimento dos sistemas estatais, sejam eles publicos
governamentais ou ndo-governamentais. Houve paises como Argentina, Vene-
zuela, Bolivia, Equador e Uruguai, que atuaram nas duas frentes, e casos como
o do Brasil, que fez timidas e setorizadas mudancas legais, mas que, na pratica,
concentrou os esforcos na (re)fundacéo de sistema estatal de comunicacéo, sao
comparados a partir de diferentes perspectivas.

Nesse dossié, por exemplo, Carla Montouri Fernandes busca responder se a Lei
de Meios Audiovisuais da Argentina pode ser paradigma para uma legislacdo
brasileira. Ja4 Renan Schlup Xavier nos oferece o desafio de entender, a partir
das Constituicdes de doze paises sul-americanos, como o continente prepara-se,

77
- T 1 = L L L] L el T " ’ b 1
L - v ol [ o ¥ gag w .
1 = - P § =y L]
SHET Iy I AL SRS i ML il LT N -¥
AT N 1 - SR e e i - L IO L
o8 1 "'-..*_. r- - - ';,.'I" ll.., 1 i :;*"'"d- _" CLL u - !
- el i LY S L= wy 4 =L, 4 bl L F oo
I3 2 -5 2 it

%
. wl AL a ol |
- By s M el o i
i LT I i = N F " i r = eyl =T
Ty b w®T g N T N ma T ] T Tkt I o,



ou ndo, para positivar a comunicacdo como um direito, questdao que muitas vezes
precede a regulacdo, pois determina a efetividade das politicas.

Com um trabalho que relne a histéria da regulacdo do audiovisual no Brasil e
uma comparacao entre os modelos deste setor nos EUA e na Inglaterra, Patricia
Mauricio questiona o conceito e os limites, de uma regulacdo econémica da midia,
bem como a correlacdo de forcas que venha a ter no Congresso e na sociedade a
proposta anunciada pelo governo brasileiro.

Ainda na linha da discussdo de conceitos, Othon Jambeiro e Fabio Ferreira pres-
crevem o uso do conceito de industrias criativas como novo “catalisador concei-
tual” para a regula¢do da midia. Esta é, segundo os autores, uma estratégia que
dialoga tanto com a dificuldade de unificar o que se hoje se denomina por midia,
e também reconhece a criatividade como possivel principio norteador da produ-
¢do de normas e politicas publicas.

Usando como exemplo a regulacdo que se da em paises da Europa, nos EUA e em
outros modelos, Carla Mendonca e Felipe De Angelis fazem um artigo em defe-
sa da criacdo de uma autoridade reguladora de radiodifusdo independente, que
possa ter autonomia e atuar como mediadora dos interesses privados, do governo
e da sociedade.

Por fim, o padrdao mais analisado por cientistas da comunicacdo no Brasil, o mo-
delo europeu, é também exposto em suas fragilidades por Mariana Lameiras no
artigo “A regulacdo dos meios na Europa: a procura de um modelo”. Para além
de ajudar a repensar as nossas perspectivas e desafios, o artigo de Lameiras mostra
também que o processo de regula¢do nado é estanque, finalistico ou um fim em si
mesmo. Ele é o inicio de novos ciclos e com o tempo também serdo repensados,
repactuados e se verdo a procura de caminhos.

Além dos artigos, esta edicdo traz instigante entrevista sobre regula¢do da midia na
América Latina, levando em conta o que temocorrido naVenezuela. Andrés Caiiiza-
lez, presidente da Associacdo Venezuelana de Investigadores da Comunicacédo (In-
vecom) e professor de pés-graduacéo da Universidad Catolica Andrés Bello, ofere-
ce um depoimento franco e direto sobre a situagdo contemporanea do pais. Por um
lado, o professor reconhece alguns esforcos do governo em expandir o niumero de
atores no processo de coproduc¢do de conteldos. Por outro, prescreve e demonstra
a necessidade de um aprimoramento do sistema venezuelano, levando com conta
osriscos de interferéncia vertical em contetidos que levem a liberdade de expressao.

Por fim, cabe agradecer pelo convite que recebemos da Eptic para a coordenacao
deste dossié. E uma honra poder contribuir com esse momento em que os pesqui-
sadores produzem conhecimento, compartilhando e dialogando com a sociedade,
cumprindo, dessa forma, parte significativa da sua missao.

BOA LEITURA



