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RESUMO

O presente artigo tem como objettvo analisar a relacdo campo-cidade
a partir do processo de divisao social e territorial do trabalho como
condicdo/produto do sistema do capital. A tese central se estabelece
no argumento de que a relacio campo-cidade ¢ a expressido espacial
da divisao do trabalho, fundamental para a realizacao do valor-capital.
E por meto dela que a produgio se especializa, pela mtensificagao da
explora¢ao do trabalho, a0 mesmo tempo em que generaliza ¢ amplia
suas relagdes de troca. O carater desigual e contraditorio merente a
tais relacbes se mostra como a esséncia da forma historicamente
especifica do desenvolvimento soctal e espacial proprio  do
capitalismo. Neste sentido, campo-cidade se apresenta como a sintese
historica das relagdes de especializagido, fragmentacio e integragao de
espacos que dialeticamente se combinam e se unem no processo de
acumulag¢io ¢ reprodugio do capital.

Palavras-Chave: Relacio Campo-Cidade; Divisio do trabalho;
Sistema do Capital.

NOTES ON THE FIELD-CITY RELATIONSHIP: THE
GEOGRAPHY OF TERRITORIAL DIVISION OF LABOR

ABSTRACT

This paper aims to analyze the relationship between country side and
city from the process of soctal and territorial diviston as
conditional/product of the capital system. The central thesis is based
on the argument that says the relationship between country side and
city 1s the spatial work division expression, which 1s key for value
capital achievement. Through that achievement and the
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intensification of workforce exploitation, production gets specialized
and its exchange relations are enlarged. The uneven and contradictory
relations’ character shows up as the core of the way capitalism socially
and spatially evolved. Accordingly, country side — city presents itself
as the historical summary of specialization, fragmentation and
integration relations that dialectically combine themselves and join the
process of accumulation and reproduction of capital.

Keywords: Field-Value City, Division of labor; System Capital.

NOTAS SOBRE LA RELACION CAMPO-CIUDAD: LA
GEOGRAFIA DE DIVISION TERRITORIAL DEL
TRABAJO

RESUMEN

Este articulo pretende analizar la relacion campo-ciudad desde el
proceso de produccion soctal y la division territorial del trabajo como
una condicion/producto del sistema del capital. La tesis central se
astenta en el argumento de que la relacion rural-urbana es la expresion
espactal de la division del trabajo, fundamental para la creacion de
valor del capital. Es a través de ella que se especializa en la
produccion, la intensificacion de los trabajos de exploracion, al mismo
tiempo que se generaliza y extiende sus términos de intercambio. La
miquidad y la contradiccion inherente a este tipo de relaciones se
muestra como la esencta de un desarrollo social y espacial
historicamente especifica del capitalismo. En este sentido, campo-
ciudad se presenta una breve historta de las relaciones de la
especializacion, la fragmentacion y la integracion de los espacios que
combinan dialécticamente y participar en el proceso de acumulacion y
reproduccion del capital.

Palabras-clave: Relacion Campo-Ciudad, Division del Trabajo,
Sistema del Capital.

Introdugio

Nao se pode iniciar o presente artigo sem uma observagao
metodologica: que a separacao entre campo ¢ cidade ¢ uma mera
abstracao que nasce das relacdes de dominacio economica, ganha um
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corpo concreto e sobrepde a realidade material como forca ideoldgica
que objetiva manter o estado normal da producao capitalista até o
ponto de sua naturalizagio. No entanto, na realidade material e
concreta campo ¢ cidade jamais existiram de forma separada e 1solada.
Por isso que o objetivo do presente artigo nao ¢ buscar o
entendimento do campo e da cidade para depois entender a relagdo
existente entre eles. O caminho sera invertido: busca-se entender
campo ¢ cidade como relagio que tem como pressuposto a divisdo social
do trabalho para, assim, entender o campo ¢ a cidade como espacos
especificos (e nao isolados, nem separados), bem como suas formas
diferenciadas de mnser¢ao no processo produtivo da riqueza social. O
proprio processo da divisao histérica do trabalho ¢ que garante a
unidade da relacio. Tal observacdo tem como objetivo distanciar da
visdo dicotdmica e antagonica pela qual alguns trabalhos tém se
dirigido no sentido de entender o campo ¢ a cidade. Busca-se, entao,
conceber campo ¢ cidade na sua unidade contraditéria tendo em um a
condi¢ao de realizacdo do outro e como fundamental para a ordem
do capital.

Nesta perspectiva, uma segunda observacao também se torna
necessaria: a relacio campo-cidade representa a dimensao espacial da
divisiio social do trabalbo. T a propria divisio territorial do trabalho que
representa, numa Otica mais geral, a base espacial pela qual o sistema
do capital trilhou e continua a trilhar sua historia soctal ¢ econdémica.
Como observa Marx, “o fundamento de toda divisio do trabalho
desenvolvida e processada através da troca de mercadorias ¢ a
separacao entre a ciddade ¢ o campo. Pode-se dizer que toda a histéria
economica da sociedade se resume a dinamica dessa antitese” (1984;
204)%.

Uma terceira observacao metodologica: se a proposta da analise
¢ entender a relacdo campo-cidade inserida na dinamica do capital,
esta sO pode ser feita se inserir no desenvolvimento de sua
argumentagdo categortas analiticas que permitam apreender o
funcionamento dos mecanismos econdémicos e soclais que garante a
ordem do capital sua condicdo hegemoOnica. Neste sentido, a categoria
fundamental para a analise ¢ a divisdo do trabalbo ¢ seu carater
contraditério e combinado, proprio da logica do capital. A relevancia
desta observacdo se mostra constante na (Geografia, pois a

2 MARX. O Capital, 1983, v.1, t. 2.
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necesstdade que esta disciplina assumiu em elaborar e criar categorias
¢ um discurso proprio, como forma de ser “merecedora” do status de
ciencia, conforme a velha visdo positivista, distanciou o gedgrafo da
saudavel leitura e debate com as ciéncias sociais, a filosofia, a
economia, politica e historia.

Se o texto tem como o objetivo entender a relagio campo-
cidade a partir da divisdo social e territorial do trabalho, entio seu
trip¢ de sustentacao analitica se estabelece da seguinte forma: (1)
campo-cidade como par dialético; (2) campo-cidade como
necessidade do capital; (3) a relagdo campo-cidade como inscrita no
movimento contraditério e combinado do capitalismo. F sobre este
sustentaculo que a analise geografica se efetivara no sentido de buscar
entender ¢ aprofundar o debate para uma compreensdo mais critica
sobre campo e cidade.

A Relagao Campo-Cidade e o Principio da Unidade Dialética

Partimos do pressuposto que o capital ¢ uma for¢a social e
produtiva que se origina no processo da alienacao do trabalho. Mas
1ss0 seria msuficiente, abstrato e universal caso ele nio tivesse como
significado material o fato de que a base social produtiva, seja cla a
induastria, a agricultura, o artesanato, etc., tende a se especializar a
partir do processo da divisdo do trabalbo. Ainda nao serta menos
untversal e abstrato se a divisdo soctal do trabalho nido estivesse se
inserido em relagoes historicamente especificas ¢ hegemonicas regidas
pelo capitalismo. A divisao do trabalho ndo ¢ meramente uma
separacao rumo a especializacao ¢ ao aumento da produtividade do
trabalho humano, mas ¢ também um instrumento de dominacao e
alienacao.

As proprias  classes soctais  especificas do capitalismo —
capitalista, proprietario fundiario e proletario — sao produto de uma
divisiio social do trabalbo também especifica do capitalismo. F baseado
nesta divisdo que as classes com interesses antagdnicos se organizam
no processo de trabalho seguindo uma ordem woperativa. Mas a
cooperagdo indica apenas que ha um relacionamento entre as
diferentes classes no processo da producao. Como toda e qualquer
soctedade classista, na sociedade capitalista as classes correspondentes
a cla se organizam e se relacionam de forma conflituosa. Como toda ¢
qualquer sociedade que se organiza sob o prisma da acumulacao da
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riqueza, a cooperagio conflituosa inerente ao processo produtivo da
sociedade capitalista indica que a divisao do trabalho ¢ um mecanismo
que pde no mesmo barco classes antagbOnicas com Interesses,
conseqientemente, também antagonicos. Como a divisao ndo ¢
harmoénica, mas hierarquica e conflituosa, ¢ como a hierarquia
pressupoe um dominio de uma classe sobre a outra, a classe
subalterna se insere na divisao do trabalho com sua fungio definida: a
de sustentar a classe dominante, além de st propria. Na soctedade
capitalista, para que a classe dominante exerca sua condicao de
dominacio e que, consequientemente, a riqueza fique acumulada em
suas maos, ¢ necessario que os meios de producdo estejam separados
da classe trabalhadora e concentrada em torno dos capitalistas ¢
proprictarios fundiarios. A alienagdo do trabalho se efetiva pela
propria divisao do trabalho: o capitalista como o dono de capital; o
proprietario fundiario como o monopoélio de terras; ¢ o que resta ao
proletariado ¢ apenas sua forca de trabalho. Nesta triade esta a sintese
da propria produgao capitalista.

A divisao do trabalho tem como principto estrutural provocar
processos de csoes e a alienagdo como forma de controle: a cisdo
indicando separagao, divisao; e a alenagdo indicando unidade
contraditoria, relacdo conflituosa. No capitalismo o produto, por
exemplo, sO se realiza enquanto mercadoria na medida em que seu
valor de uso e o seu valor de troca se opdem e, contraditortamente, se
unem na realizagdo da troca por um equivalente; o trabalhador sé se
realiza na medida em que lhe ¢ imposto a separacao da sua forca de
trabalho em relagdo aos meios de producio e subsisténcia. No caso da
relacdo campo-cidade, ¢ seguindo este mesmo sentido que a
espacializacao das relacbes capitalistas se realiza: cidade, como
expressao do urbano avancado e moderno, separa-se do rural pobre ¢
atrasado ao mesmo tempo em que se relacionam contraditoriamente.
Como nos assinala Rotta, “a categoria espaco econdOmico possui um
estatuto teoricamente definido apenas quando ha cisio em seu
intertor, surgindo a oposicao dialética entre espago urbano e rural”
(1997; 460)>.

Diametralmente em posicdes contrarias, mas numa unidade
dialética, campo ¢ cidade reproduzem e realizam a necessaria divisdo

2 ROTTA. Anais do II Encontro Nacional de Economia Politica 1997.
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territorial do trabalho na reafirmacdo de sua subsungdo ao capital. Seja
na possibilidade da realizacdo material e, simultaneamente, no
tmaginario estabelecido pelo discurso da modernidade e do avangado,
a cidade se sobrepde e nega o rural. Nesta relagido a real condi¢do da
esséncia contraditoria e historica da incessante divisdo hierarquica do
trabalho torna-se, entao, mascarada.

A cidade representa a propria mudanca, sinaliza a emergéncia
stmultanea de diferenciados processos de producao. Na cidade o
urbano se efetiva: o diverso ¢ contemplado no presente que se
estabelece na visao do futuro, do moderno, do derradeiro.

O campo aparece como negacado da modernidade, da
imposstbilidade do desenvolvimento e do acesso irrestrito ao produto
do trabalho social despendido e materializado aparentemente na
cidade (CONCEICAO, 1991)*,

I\ nesse sentido que, como aponta Marques (2000)”, a relacio
campo-cidade configura como unidade da sintese histérica da divisdo

do trabalho:

A cidade aparece como consumidora e o campo
como o lugar da producio por exceléncia |[...].
Com o desenvolvimento das forcas produtivas e
uma maior diwvisio do trabalho, a grande
mdustria  uniwversalizou  a concorréncia,
estabeleceu os meios de comunicacio e o
mercado mundial moderno, engendrando uma
rapida circulacio e a centralizacdo dos capitais
[...]- Completa-se a vitéria da cidade sobre o
campo (MARQUES, 2000; p. 105-6).

Mesmo no atual estagio das relacSes capitalistas, em que o
processo da mundializa¢do do capital engendra um novo dimamismo
nas relacdes socioecondmicas ¢ também faz com que se quebre a
solidez da caracteriza¢dao espactal do desenvolvimento social (paises

** Nas palavras de Alexandrina Luz Conceicao: “A cidade passa a representar o
sonho da sua ndo realizacio no campo. Aos poucos a forma de pensar capitalista
urbanizada vai quebrando a resisténcia do estar, ficar no campo; entretanto antes de
representar a negacido de estar na terra, ficar com a terra, o sonho representa a
certeza de nio querer passar necessidade.” (CONCEICAO, 1991; p. 135).

2 MARQUES. Revista Terra Livre, 2002.
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subdesenvolvidos e desenvolvimento, periferia ¢ centro, campo ¢
cidade etc.) a imagem, tal como a ideologia da cidade como o
avancado, nio se¢ altera ¢ a natureza da divisdo hierarquica se
conserva. Ainda que mais complexa, a relacio hegemoOnica entre
espacos desiguais niao sO se efetiva, como seria inimaginavel o
capitalismo sem ela. Isso ocorre porque a dinamica do processo de
mundializacdo mantém sua estrutura contraditoria, pois na medida em
que uma aparente tendéncia a homogeneizagao se efetiva, como ¢
muito comum nos discursos defensores da Ghbalizacdo — discurso
relativo ao carater flexivel ¢ mundializado com que o capital se msere
nos territdérios — por outro lado, esse proprio processo de
mundializacao se efetiva por um mercado extremamente competitivo,
monopolista ¢ seletivo que reproduz, assim, a desigualdade
econOmica e social propria do capitalismo.

Se se ¢ verdade que neste dinamismo ¢ nesta nova logica da
divisdo do trabalho ha emergéncia econdmica de regides rurais com
uma maior influéncia no mercado global e se é verdade que ha regides
urbanas sofrendo uma franca decadéncia econdmica™, no entanto isso
nao indica uma inversdo no sentido da hegemonia da cidade sobre o
campo, mas apenas que as relacdes, que sdo eminentemente
contraditérias e conflituosas, também se reproduzem de forma cada
vez mats intensa no campo. Cidade e¢ campo nido devem ser
entendidos como espacos absolutos, delimitados por fronteiras fisicas
ou concettuais, nem tao pouco devem ser vistos a partir de uma visao
classica e conservadora que poe, de um lado, o campo a partir do
bucdlico e, do outro lado, a cidade como o eminentemente moderno.
Mas devem ser entendidos como espacos que se definem por relagoes
¢ espagos que se relacionam para além de qualquer separagao
dicotomica. Tal como no capitalismo o atrasado ¢ irmao gémeo do
moderno ¢ a producdo da riqueza caminha de maos dadas com a
pobreza, o rural esta no urbano tal como o urbano se encontra no

27
rural™.

* HARVEY. A condig¢do p6s-moderna, 1998.

27 Desta forma, Alentejano destaca que “O que todas essas observacdes nos
permitem afirmar ¢ que os tradicionais esteredtipos que definiram campo e cidade,
rural e urbano, ndo sdo pertinentes e 1sso nio se deve a uma unificacdo da realidade
que moldaria tudo a imagem e semelhanca das caracteristicas atribuida as cidades.
Nio se trata da eliminacdo pura e simples do rural e a sua transmutagido em urbano,
mas um fendmeno mais complexo, onde um novo urbano e um novo rural surgem
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O campo e a cidade, portanto, configuram-se como produto do
constante movimento de produgdo, processos territorials continuos
sendo empregados ao espaco. I a materialidade da dindmica social, ¢
o proprio movimento, sao relacdes sociats concretizadas no espago.

A Divisao do Trabalho e a Divisaio Campo-Cidade: Uma
Necessaria Condi¢ao do Capital

Sobre a divisao do trabalho, partimos do pressuposto de que cla
¢ uma categoria chave para o entendimento, tanto da historia do
processo de dominagido do sistema do capital, como de sua geografica
expansao hegemonica pelo espaco mundial. Mas ela ainda ¢ abstrata
caso nao seja historicizada, pois o papel que ela desempenha no
capitalismo, por exemplo, ¢ bem diferente do que desempenha em
uma dita “economia natural’™®. Do ponto de vista universal, abstraindo
as condicoes histéricas do modo de produgio capitalista, a divisao do
trabalho pode ser entendida como um processo de fragmentagao e
especializacao da produgdo por setores e espacos da produgio ¢ da
circulagio; como um instrumento necessarto para o aumento da
produtividade do trabalho social. Essa interpretagio poderia até
ganhar um ar de naturalizacio se a historia social seguisse as lets
naturais, ao mnvés das humanas. No entanto, considerando a historia
social ¢ necessario entender 0s processos econdmicos e sociais
inseridos na logica concreta ¢ materialmente existente, nesse caso, na
logica da ordem do capital.

O capital ¢ uma forca soctal auto-reprodutiva que tem no
processo de acumulacio da riqueza soctal seu fundamento material e
histérico. B composto por um  “circulo  vicioso” totalitirio e
universalizante em que todas as dimensdes da dinamica material
tendem a se originarem ¢ acabarem nele proprio. E faz 1sso de forma

do choque entre ambos. Na realidade, a diversidade de formas de organizagio social
que proliferaram, tanto no campo como na cidade, poderiam nos levar a sucumbir a
tentacio de dizer que ndo existe um urbano e um rural, mas varios urbanos e
rurais”(ALENTEJANO, 2003; p. 32).

8 Pot economea natural entende-se aquela onde o valor de uso da riqueza social exerce
funcio preponderante (em detrimento do valor de troca), a producio esta
diretamente ligada as necessidades reats humanas (em detrimento do mercado), o
processo da acumulacio ndo existe e, assim, a sociedade nido é composta por
classes.
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tado autoritaria que ele passa a produzir a realidade social segundo sua
necessidade acumulativa/auto-reprodutiva fazendo com que elas
mesmas sejam confundidas com as proprias necessidades humanas.

Desta forma, a historia humana torna-se redutivel a propria
historia do capital. Neste momento ¢ que, efetivamente, o “criado”
transforma-se no “criador”, tal como sujetto transforma-se em
objeto-mercadoria.

Inserida na légica do sistema acumulativo historicamente
especifico do capital, a divisio do trabalho ndo representa mais
somente um processo de especializacio e itensificagio da
produtividade do trabalho humano, mas também uma espacializacio
fragmentaria ¢ alienante que intensifica a produtividade do trabalho
como forma de aumentar a explora¢ao, a0 mesmo tempo em que
aumenta a acumulacdo. A divisdo do trabalho se converte em divisdo
hierarquica ¢ o aumento da produgdo passa a caminhar junto com o
aumento das necessidades dos produtores reats: os proprios
trabalhadores. A produtividade passa a depender da expropriagao dos
trabalhadores e o processo de geracdo de riqueza passa a ser também
um processo de geragdo de pobreza. A divisao do trabalho apresenta,
desta forma, sua logica contraditoria e combinada.

I neste sentido que se tornou moeda corrente no pensamento
geografico critico o entendimento de que o processo de produgio
espacial inserido e ordenado pelo capitalismo ¢ regido pelo
movimento contraditorio ¢ combinado. No entanto, tal argumento
ainda nio ¢ suficiente ¢ pode representar uma critica superficial, sob o
risco de cair num debate meramente denunciativo e vago, do tipo
“pobreza sustentando riqueza™”, caso essas contradicdes nio sejam
analisadas a partir do modo especificamente histérico do capital, pots
0 que ¢ o capitalismo sendo uma concretude historica do império do

capital?

2 O sentido vago da logica “pobreza sustentando riqueza” esta na sua
universalidade historica: desde os impérios classicos, o mundo feudal e até no
capitalismo, 1sso ¢ uma verdade usada até pelas suas respectivas classes dominantes.
Desta forma, por st s6, nao nos permite entender como que se dao as contradi¢cdes
especificas na historia do capitalismo. Alias, quais foram os argumentos da
burguesia no processo da revolugido industrial sendo aqueles fundamentados nesta
logica e como forma de consentir seus interesses com os interesses do povo?r
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I necessério, pots, que se afirme que o capital ¢ também uma
dada forma historica da ontoldgica relagio homem-natureza, pois o
que ¢ a historia do capital sendo apenas uma fase concreta da historia
humanar

O movimento contraditério e combinado representa o processo
historico de como o trabalho se insere na trama de relacdes e
submissdo ao capital por vias de sua divisio/especializacao, que
também ¢ sempre um  processo de alienacdo. Essa
divisao/especializacio é contraditoria porque cria seus antagonismos
(capital e trabalho como pares antagdnicos); ¢ combinado porque
estes antagonismos se relacionam de forma indissociavel e
mnsuperavel, enquanto existir a ordem dominante do capital (capital e
trabalho como pares dialéticos — o segundo submisso ao primeiro,
mas sempre interdependentes).

O movimento contraditério ¢ combinado esta na estrutura
genética do capital. E a génese do capital esta no momento historico
em que trabalho e metos de produgio se separam ¢ se relacionam de
forma conflitante na produgdo da riqueza soctal. A separacio indica
que o trabalhado nao exerce o livre ¢ autbnomo acesso a tudo aquilo
necessario a sua realizagdo. Indica ainda que os resultados desta forma
de trabalho, os produtos da riqueza social, estao também separados
daquele que executa a attvidade laboral, o trabalhador. Mas, os meios
de producio sdo resultados de trabalho precedente, sao processos de
trabalho cristalizados em maquinaria, matéria-prima, Insumos,
instrumentos, etc. Isso significa que ao separar meios de producao do
trabalho, o trabalho esta separado de seus produtos e¢ dos meios
necessarios a realizacdo de outros produtos. Isso significa que o
trabalho esta separado de st mesmo, que esta alienado. Em resumo,
chegamos na matertalidade da formula-capital: capital ¢ trabalho,
trabalho alienado. A estrutural divisio do trabalho ¢ desta forma o
mecanismo que garante a existéncia histérica do capital.

Da divisdo raiz capital-trabalho surge outras que completam o
processo. Por exemplo, o trabalho, como fonte de valor da producao,
nao exerce controle sobre ela que, por sua vez, ¢ exercida pelo capital.
Desta forma, producao e controle estio também separados. Da
mesma forma, se o controle da producio nio esta na esfera do
trabalho produtivo, significa que os resultados do trabalho nio
obedecem as necessidades reats dos trabalhadores. Producao e
consumo também estdo separados (e nao ¢ dificil entender isso
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quando observado que o consumo de luxo para o sustento da
opuléncia caminha junto com a existéncia da fome e da miséria). Se o
trabalho na producio e controle da producio estio separados, a
producdo nao obedece a necessidade de uma distribui¢ao 1gualmente
substantiva. Producio e distribuicao da riqueza soctalmente produzida
também estdo separadas.

No entanto, ¢ necessario que se afirme que a separacio nunca ¢
total. Ao mesmo tempo em que producio e consumo, por exemplo,
caminha na direcdo de uma separagio, acompanhando o
desenvolvimento capitalista, nunca existira producao se nao houver
consumo. Producio e consumo nunca serdo autdonomos e
independentes. Tal légica ¢ também reproduzida aos demais
movimentos rumo a separa¢do. A unidade ¢ relacional e insuperavel.
O carater unitarto dos antagonismos representa a propria logica
contraditoria e combinada inerente a divisao do trabalho na ordem do
capital (MESZAROS, 2003; p.19)*.

A separacao entre producao e controle, producio e consumo,
producdo e distribuicdo pertencem a logica reprodutiva do capital
resumida pela unidade: producao — circulacao — distribuicao — consumo. BEsta
unidade contraditoria resume a historia economica do capital, mas ela
também se expressa no espaco ¢ impoe a sua producdo a mesma
logica contraditoria.

A relagdo entre campo ¢ cidade ¢ uma expressio dessa
contradicdo e sua génese esta na propria historia da industrializacio
capitalista. O que seria das emergentes cidades mndustriais do século
XIX se nao fosse a forga de trabalho proveniente do campo?

Com o desenvolvimento da industria, a produgao se espacializa
na cidade ¢ exerce condicao hegemoénica com o campo. A cidade se
transforma no espago da producio avancada, espaco da modernidade;
enquanto O campo representa o antigo, atrasado, retrogrado e
conservador, como heranca da ordem feudal.

Mas o campo continuava exercendo fungdo importante para o
desenvolvimento da for¢a imndustrial. Era no campo que estava
localizada a forca de trabalho. O fim da servidao feudal ¢ a pobreza
reproduzida neste espaco, além da condicao hegemonica exercida pela
tdeologia da cidade moderna, forcavam milhdes de trabalhadores a exercer
sua mobilidade no sentido campo-cidade ¢ a comporem um mercado

39 MESZAROS. O século XXI: socialismo ou barbarie?. 2003.
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de trabalho ¢ uma massa reserva de trabalhadores essencial para o
crescimento capitalista. Para a emergente industria, 1sso significava
diminuicio dos custos da producio: forca de trabalho mais barata.
Era a pobreza do campo financiando a riqueza.

Nesta embrionaria divisao territorial do trabalho sob a ordem
capital, o campo exercia ainda a fungio de fornecedor de matéria-prima
para a induastria. A desvalorizagio do campo, vista como o espago do
atraso, refletia ainda a desvalorizagio de sua produgdo. Para a
emergente induastria, 1sso significava diminuicdo dos custos de sua
producdo: matéria-prima mais barata. Novamente, a pobreza
financiando a riqueza.

A divisao do trabalho s6 tem fundamento para a ordem do
capital no momento em que ela se transforma numa divisdo
hierarquica. Do ponto de vista produtivo, essa hierarquia ¢ exercida
pelos setores mats avancados da producio. Do ponto de vista social, a
hierarquia ¢ exercida pela classe correspondente a logica produtiva, no
caso, os capttalistas. Do ponto de vista espacial, a hierarquia se
reproduz nos espacos que controlam a produg¢io, no caso a cidade, a
metropole, o pals imperialista, a regido mais rica, etc.

Como ja visto, a divisao do trabalho ¢ o fundamento histérico
da producio econdmica da sociedade capitalista. A divisdo social e
territorial sdo apenas dimensdes diferenciadas de sua existéncia. Neste
sentido, entende-se que as diferentes dimensdes da divisdo do
trabalho nao correspondem ao sentido fragmentario, ou muito menos
relacionados as partes complementarias do processo, mas sim sua
propria totalidade abordada sob diferentes dimensoes.

Campo-Cidade como expressao do espago
fragmentado/articulado e sua importincia na realizagio do
valor e do trabalho abstrato

Para que a producao da riqueza material, no sentido abstrato e
untversal, seja a producdo da riqueza apropriada pelo capital, seu
proprio fundamento material, ¢ necessario que o trabalho realizado na
producdo dessa riqueza seja, como vimos, trabalho alienado. Isso
significa que a 16gica social do trabalho — gerar coisas ttels para a
soctedade, valores de uso — deve ser invertida ¢ o objetivo da
producdo passa a ndo ser mais as necessidade reats humanas, mas as
proprias necessidades do mercado e do lucro, ou o proprio valor de
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troca. Desta foram ¢ que, na sociedade capitalista, a producao que nao
seja lucrativa ¢ uma produgdo condenada.

Para efetivar o processo de alienacdao, nido basta somente que
trabalho esteja separado dos meios de producdao, mas que haja

também um  estranhaments. lIsso significa que os meios de
producdo ¢ o resultado da producido (as proprias mercadorias) nao
sejam reconhecidos como resultado do processo de trabalho humano
despendido na producao, mas sim como resultado do processo
produtivo do capital. O trabalho concreto, aquele destinado a uma
necessidade objetivada (criagcdo de valores de uso para a soctedade),
torna-se redutivel ao ato mecanico de trabalhar (o trabalhador nio
tem outro objetivo a ndo ser trocar sua forca de trabalho por salario),
tal como uma maquina ¢ um instrumento qualquer: torna-se trabalho
abstrato, trabalho alienado cujo sua finalidade deixa de ser
prioritariamente a criacao de valores de uso para a soctedade e passa a
ser criacao do valor para o capital.

Para que tal inversdao acontega ¢ necessario criar cisoes no seio da
producdo ¢ a prncipal, como vimos, ¢ a propria divisdo capital-
trabalho: o trabalho alienado dos meios de produgao que, por sua vez,
transforma-se em capital. Mas nio basta que a divisio do trabalho
ocorra somente na producio, ¢ necessario também que essa alienagao
se espactalize ¢ se reproduza em territorios que desempenhe fungies
especificas no circuito reprodutivo. A aliena¢dao ganha, desta forma,
sua dimensao espactal.

O capital ¢ também uma forca social sempre em expansio.
Capital parado que nao se valoriza nao ¢ capital. Esta expansiao tem
também sua dimensao espacial. A 16gica expansionista segue sempre
uma tendéncta mundial na articulagdo de espacos fragmentados pela
divisdo territorial do trabalho. A mundializacdo do capital ¢ a propria
mundializacgio da articulagdio de espagos fragmentados e
hierarquizados na trama o mercado global. A dimensao espacial do
sistema acumulativo ganha, desta forma, seu carater alienante.

O trabalho abstrato e o valor sO se untversalizam no momento
em que se efetiva o plano de dominacido e expansio pela da divisdo
territorial ¢ hierarquica do trabalho pelo espago global. Como afirma

Smith (1988)°"

31 SMITH. Desenvolvimento desigual. 1988.
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Para o valor tornar-se a forma universal do
trabalho abstrato, como de fato, ele busca fazer
no modo capitalista de producdo, diferentes
processos de trabalho concreto em lugares
distintos devem ocorrer conjuntamente no
mercado. O 1solamento soctal dos processos
particulares de trabalho, tio prejudicial a
untversalizacio do valor ndo pode ser superado
sem primeiro vencer o solamento espactal dos
diferentes processos. (1dem; 128).

O processo de realizacio do valor caminha sempre na
contramao do 1solamento soctal ¢ espacial do trabalho concreto e da
producio. I necessaria a articulacio destes espacos, pois o contrario
representaria ndo somente uma barreira para a realizacio do valor e
do trabalho abstrato, mas também o proprio limite do processo
acumulativo.

As relacdes de articulagdo espacial representam, desta forma, a
pré-condicado e o resultado da realizagio do trabalho abstrato.
Representam ainda a posstbilidade do funcionamento das relagoes de
crédito e da propria mobilidade do capital e do trabalho. A relagido
campo-cidade, como sintese do espaco econdémico, expressa essa
dinamica, pots continuam espagos que se fragmentam e se articulam
sempre na teia de relacdes hegemonicas da produgio capitalista.

Posstbilitado pelo desenvolvimento das forcas produtivas “a
mobilidade do capital e, em menor propor¢io, do trabalho” (SMITH,
1988) ganham dimensao mundial e se realizam numa rapidez extrema
apropriando-se desigual e contraditortamente da totalidade do espaco
global.

O processo de expansao territorial absoluta do capital segue a
logica desigual e contraditoria completando-se na produgao também
diferenciada de espagos em escala mundial. A territortalizacdo do
capital mescla o movimento historico de apropriacao absoluta do
espaco ¢ do continuo e vertiginoso movimento de construcao,
desconstrucio e reconstru¢ao das relagdes que condicionam a forma
soctal de apropriagio.
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A divisdo do trabalho e a produgao do territorial do capo e da
cidade: uma geografia do capital e do trabalho

A divisio territorial do trabalho, entendida como dimensio
e/ou expressao da divisio social, contempla o processo histérico da
condi¢ao geografica do capital ¢ da forma de espacializacio da
subsuncio do trabalho. Como, do ponto de vista abstrato, o espaco ¢
produto histérico do trabalho humano, campo e cidade estdo
mnseridos nesta logica.

Na economita mercantil, a divisao do trabalho representou a
expressao necessarta da continua separacdo inicialmente produzida
entre agricultura e industria, espacialmente 1sso significou a separagao
da cidade do campo. Este caminho tendencial repercutiu na continua
subdivisao e especializagio em subcategorias produtivas até o ponto
de um mesmo produto cristalizar o trabalho de diferentes e variados
ramos produtivos, seja a manufatura produzida na cidade, ou nos
produtos agricolas e artesanais produzidos no campo. Esse processo
sucessivo de divisdes, estendido para a esfera espacial, passa também
a se dividir na esfera da circulagdo das mercadorias sempre em escala
global (LENIN, 1988)*.

Com o desenvolvimento da industria ¢ do plano expansivo do
capitalismo pelo mundo a conquista de novos territorios era
imprescindivel. O capital buscava na sua conquista espacial pelo globo
a ampliacio dos mercados: mercados de trabalho, mercado de
consumo ¢ mercado de matéria-prima. Para as metrépoles do séeulo
XIX, sobretudo Inglaterra ¢ Franca, representada pelas ja grandes
ctdades industriais (Londres e Paris), isso significava a possibilidade
de ampliar seus capitais através de mvestimentos em outras areas
(sobretudo nos campos indianos produtores de Opio), de ampliar o
mercado consumidor para absorcao da producio (ja abarrotada) das
suas induastrias (como foi o real sentido matertal da aboli¢io do
trabalho escravo na América Latina) ¢ de explorar os recursos
minerais tao necessario para a continuidade do crescimento produtivo
(como fot a exploraciao quase que desumana dos chineses na extracao
de carvao mineral).

22 LENIN. O desenvolvimento do capitalismo na Russia, 1988.
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O carater untversal do desenvolvimento capitalista caminha
junto com seu carater contraditorio e esta ¢ a formula de como esses
territorios se mnserem na sua logica global. Com a universalizacao do
capital, o mundo passa a nio somente ser dividido em espacos da
producio, espagos de consumo e espacos de extracdo de matéria-
prima, mas essas diferentes dimensdes do espago passam a caminhar
juntas no movimento incessante por onde o capital se territorializa.

Na medida em que as relagoes capitalistas sao introduzidas num
determinado espaco dominado, um conseqliente amadurecimento
dessas relagoes tende a ocorrer fazendo com que se desenvolva ali um
capitalismo primario que pode, inclustve, concorrer com 0O espago
dominante responsavel pela sua mser¢cao no mercado capitalista. Isso
ocorre porque como o objetivo ¢ produzir mais por menos, explorar
mats gastando menos, independente da origem os capitais ali
inseridos, eles proprios seguirdo a tendéncia acumulativa promovendo
certo desenvolvimento técnico e uma massa de assalariados,
necessaria para a formacao de um mercado consumidor interno. E
como se os capttais concentrados nos espacos dominantes
promovessem scus proprios concorrentes em espagos dominados.
Mas ¢ claro que esse movimento tende a ser travado por mecanismos
de dominagio existente no préprio mercado como, por exemplo, a
exportagdo de tecnologia obsoleta para os espacos dominados ¢ o
endividamento dos empréstimos de capitais. Essa contradicdo
existente entre a promo¢ao do desenvolvimento e a manutencao da
dependéncia ¢ combinada no sentido conservar a relagdo hierarquica
existente entre estes terr1torios.

O processo de mundializagio do capital, que acompanha sua
historia desde sua génese até os dias atuats, nao se da somente de
forma expansiva, horizontal, pela conquista de todas as areas da
superficie terrestre, mas também se da de forma intensiva,
verticalizada, reafirmando, reproduzindo e recriando suas relagoes de
dominagdo. No mapa do capital, os territorios ndo sdo meramente
divididos segundo suas func¢des, ou melhor, segundo sua condi¢do na
divisdo internacional do trabalho, mas a divisdo social do trabalho
também ¢ reproduzida nestes territorios, pots neles a divisao capital-
trabalho ¢ as classes sociats correspondente a ela (capitalistas,
proprictarios de terra ¢ trabalhadores) também se efetiva. A
mecanizacao ¢ a industrializacdo da agricultura ¢ o conseqiente
assalartamento dos trabalhadores camponeses ¢ um exemplo classico
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de como capitalismo se estende e intensifica suas relagdes para o
campo. Para isso cle tende a destruir o antigo (como o campesinato),
reconstrol o velho (como o latifindio) e promove o novo (o
capitalista da agricultura) numa trama incessante de relagoes de poder.

E ¢ exatamente desse movimento que o territério, seja rural ou
urbano, ¢ produzido. Ou seja, surge da relagao totalitaria, nao de suas
fronteiras.

Mas a tendéncia de expansio das relagOes capitalistas pelo
espaco mundial ndo ¢ feita de forma harmonica. O que precede o
capitalismo ¢ o proprio capital. Para que haja a reproducido de capital
¢ necessaria a existéncia nao somente da producio direta da mais-valia
(expressada pelo trabalho assalartado na produgdo material da riqueza
social), como na reproducio ampliada do capital existente no
assalartamento capitalista, mas também ¢ necessarto que essa
reproducdo ampliada (existente somente a partir das relagoes
capitalistas) encontre secus condicionantes (como mao-de-obra ¢
clementos da massa dos meios de produgao) dispostos em meios nao-
capitalistas de produgio.

Na otica do capital, essa contradicao ¢ insuperavel, pois na
medida em que expande a producdo da mais-valia pelo mundo ¢
necessario também que o sistema reproduza relagdes nao-capitalistas
de produgdo. Sdo nestes espacos que o capital encontra a
possibilidade de manter o ritmo crescente de sua acumulacdo, pois
como sistema acumulativo auto-reprodutivo ele deve se apresentar
sempre em expansiao. Mas, a necessidade de manter setores nao-
capitalistas significa frear a propria expansiao capitalista, frear a
propria expansao da mais-valia, ou o proprio lucro dos capitais.

Os espagos de relagdes de produgao nao-capitalistas funcionam
como uma vdlvula de escape que tendem a regular os efeitos destrutivos
do proprio avango capitalista. Estdo nestes espagos a resposta as
crises de superproducdo relattva ¢ a fonte de trabalho barato.
Entretanto, essa relacio ¢  também  contraditoria.  Espacos
“capitalizados” e espagos “nido capitalizados” ndo se relactonam em
pé de igualdade. Como toda relacdo-capital, ela ¢ sempre desigual e
hierarquica. Dai que o campo deve continuar sendo o espago pobre ¢
nao “capitalizado” (embora parte dele também deva ser
“capitalizado” — parte por onde o capital se expandiu) e¢ o
campesinato, por exemplo, que deverta caminhar rumo a extingio
deve continuar existindo, pois amnda ¢ fonte de mao-de-obra ¢ de
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produtos baratos, além destino de boa parte da produgio
industrializada. E sdao essas relagdes nao-capitalistas que, no fundo,
sao as que sustentam o proprio capitalismo. O “capitalismo puro” ¢é
uma mera abstracio sem sustentacao historica; o mundo nunca sera
composto somente por burgueses ¢ proletartios (LUXEMBURG,
1985)”.

A contradicio existente nessa relagao hierarquica entre espagos
desiguaits tem seus limites tragados exatamente no momento em que
ocorra uma exaustao no processo de exploracdo. Em outras palavras,
no momento em que Os espacos nao-capitalistas, aqueles que
funcitonam como wilvulas de escape, tenham sua riqueza (o trabalho ¢ os
produtos do trabalho) expropriada de tal forma que ele proprio, o
capital, esgota a capacidade de continuar a sua exploracao. Isso
significa uma exaustdio como espaco de producido, pois os setores
capitalistas que consomem essa producao dos espagcos nio
capitalizados, ao usar seu poder de troca no mercado, impdem um
valor cada vez mais baixo a producio nio capitalista que se
desvaloriza como conseqiiéncia; ¢ como espago de consumo para a
producio do excedente capitalista, pots tendo sua produgido
desvalorizada no mercado seu poder de compra se reduz ao nivel da
subsisténcia diminuindo, assim, o mercado de consumo.

Esta relagdo contraditéria pode também ser observada no
campo, pois as relacdes capitalistas nao se restringem aos limites das
cidades. Setores capitalizados no campo, como a agroindustria, etc.,
ttm como sustento setores ndo capitalizados no proprio campo,
sobretudo a partir do campestnato. Neste momento, a divisao do
trabalho tende a se reproduzir dentro do proprio campo criando
espagcos nao-capitalistas a0 mesmo tempo em que intensifica a
producio capitalista. Isso porque, como aponta Oliveira (1999)*, “na
agricultura o capital ora controla a circulagio subordimnando a
producdo, ora se instala na producio subordmando a circulacio.
Alias, uma engendra a outra. Como conseqiiéncia desse movimento
contraditorio temos ora 0 monopdlio do capital na produgio, ora na
circulacao”. Isso se realiza, por parte do capitalista, na utilizagio de
“relagdes de trabalho familiares para niao terem que investir, na
contratacao da mao-de-obra assalariada, uma parte do seu capital.” O

3 LUXEMBURG. A acumulagio do capital, 1985.
3 OLIVEIRA. Boletim de Geografia Teorética, 1999.
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resultado do trabalho nao-assalartado, o proprio resultado da
producdo familiar, ¢ apropriado pelo capital por um valor abaixo do
real. “Assim, transformam, realizam a metamorfose da renda da terra
em capital. Este processo nada mais ¢, pots, do que o processo
de [re]producdo do capital, que se faz através de relagbes nao-
capitalistas.” (iddem; p. 31-32). E desta forma que destaca Olivetra:

O capttal nido expande de forma absoluta o
trabalho assalartado, sua relacio de trabalho
tipica, por todo canto e lugar; destruindo de
forma total e absoluta o trabalho familiar
camponés. Ao contrario, ele (o capital) cria,
recria o trabalho familiar camponés para que a

producdo do capital seja possivel, e com ela a
acumulacio possa aumentar. (OLIVEIRA 1999;
p. 32).

Em cada lugar, em cada regido, em cada espaco do mundo estas
relacdes se territortalizam de forma especifica obedecendo a um
movimento logico, que ¢ o movimento da prépria soctedade
capitalista, ainda que na sua forma contemporanea, neoliberal, flexivel
¢ “globalizada”. Tal movimento ¢ regido segundo o entrelacamento
das condicoes da forca de trabalho (e sua subsuncio ao
assalartamento), da atuag¢do do Estado (e sua capacidade de financiar
o capital e controlar a for¢a de trabalho) e da insercao deste territério
na economia mundial (a capacidade do capital mvestido centralizar e
exercer influéncia no mercado).

O processo de territorializacdo passa a ser determinado pela
forma intensa e constante da apropria¢ao desigual ¢ contraditoria do
espaco estabelecida pela minterrupta e vertiginosa logica do
metabolismo do capital e, conseqlentemente, nas diferentes formas de
subsuncdo/reacio do trabalho. Entende-se, neste sentido, que a
producio do territério, na ordem dominante do capital, esta também
estabelecida pelo  tripé  Capital-Estado-Trabalho  (MESZAROS,
2002)”.

I necessario que se diga que o trabalho exerce condi¢ao de
centralidade nessas relagoes. Se entendermos que capital ¢ trabalho

35 MESZAROS. Para além do capital, 2002.
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(ainda que trabalho alienado) e territorio como o produto/condicio
concreta das relagdes de poder proveniente do conflito estrutural
capital zersus trabalho no espaco, ¢ ele, o trabalho, a chave-mestra para
o desvendamento da realidade escondida por tras da alienagao do
capital. F, assim, a analise geogrifica do trabalho para o
desvendamento do “conteddo do metabolismo do capital ¢ sua
expressio nos lugares” (THOMAZ. Jr., 2004; p.10).%

A constante especializacdo da técnica ¢ do trabalho leva a

>

divisdo territorial do trabalho criando espacos especializados naquilo
que suas condicOes matertais provindas da relacdo capital-trabalho
possibilitam®.  Estabelecida nesta forma histérica a producio
directonada pelas determinagdes do sistema acumulativo expressa o
processo de espacializagio do trabalho nas diferentes formas de
materializacdo da tendéncia de expansio das relacdes capitalistas no
campo ¢ na cidade.

Consideragdes finais

A relagdo campo-cidade representa a forma pela qual as
engrenagens do sistema hegemonico, baseado na divisio social e
territorial do trabalho e na producao da troca de mercadorias,
movem-se no processo da sua producdo historica. Representa o
proprio resumo de sua historia econdémica (MARX, 1994).

Campo ¢ cidade se complementam e tal relacio simboliza nao
somente o processo historico da continua expropriacao e subsuncao
do trabalho, mas a propria condi¢do da realizacdo, da acumulagdo e da
reproducdo do capital. Campo e cidade correspondem a forma de

36 Como Thomaz Jr. observa: “I através deste movimento dialético e das mediacdes
teoricas requeridas, que faremos do trabalho um tema permanente para a Geogratia,
ou para a geografia do trabalho, um campo de mvestigacio centralmente focado
para o entendimento da estrutura de poder e do controle social exercidos pelo
capital sobre a sociedade e, em particular sobre o trabalho. O que entendemos por
geografia do trabalho ¢ que ndo se trata de constituirmos mais um recorte
disciplinar, ou uma nova corrente na Geografia.” (THOMAZ Jr., 2004; 10).

37 “Todas estas formas se prolongam pela sua espacializagdo. Sem acentuar ainda
em extremo a polarizacgio do espaco, a manufatura prefigura-a sublinhando a
separacao entre cidade e campo e, mais generalizadamente, desenvolvido a divisio
territorial pela exploracio sistematica de todas as possibilidades (especialmente
divido a mao-de-obra) de especializacio vantajosa de um pais ou de uma regiao”
(GAUDEMAR, 1977; 238).
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entendimento  socto-espacial, ¢ também historico, da  divisdo
necessaria do trabalho; do processo de criacio da massa de
trabalhadores e sua exploracdo; da espacializagio do capital pelo
processo de territorializacdo e também o signo dialético da condi¢ido
espacial do capital. Mats que isso, sob tal relacio dialética, campo-
cidade expressam ainda a prépria condi¢ao historica e espacial de
existéncia do capital. Campo e cidade constituem uma relacio, nao
espacos divididos e limitados.

Material ¢ espactalmente, como ja assinalado, as dimensoes
social e territorial da divisdo do trabalho expressam a historica ligacao
entre o trabalho e a possibilidade do capital engendrar a acumulacao,
reproducdo ¢ até mesmo sua realizacdo nas diferentes esferas da
producio, nos diferentes lugares e na propria totalidade mundial. A
relacdo contraditoria campo-cidade nao esta sO na génese do sistema
acumulativo do capital, mas na prépria genética, na estrutura, ¢, pois,
uma relagdo radical e suas contradicbes se perpetuardo enquanto
perpetuar a logica acumulativa e alienante propria do  sistema
produtor de mercadorias.
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