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Resumo

O presente artigo tem como tema a teoria da justica através do estudo da teoria do
reconhecimento trabalhada por Axel Honneth. O problema fixa-se em quais as
caracteristicas da teoria do reconhecimento se aproximam ou se distanciam dos modelos
liberais e comunitarios de justiga. Isto ¢ importante, pois através dessa compreensao ¢é
possivel uma reflexao da constru¢do de uma teoria da justica para o modelo brasileiro, ou
mesmo de uma compreensdo de justica em escala universal. O texto analisa a teoria do
reconhecimento como proposta alternativa aos modelos liberais e comunitarios de justica,
para isso parte-se de uma compreensao da teoria liberal de justica, através da obra de John
Rawls, depois da teoria da justica em Michael Walzer, para assim, apontar as
caracteristicas da teoria do reconhecimento. Trata-se de um estudo monografico e
bibliografico, com utiliza¢do de teodricos estrangeiros, alguns estudos realizados no Brasil,
constituindo-se em uma pesquisa comparativa.

Palavras-chave: Teoria da Justiga; Teoria do Reconhecimento; Axel Honneth; John
Rawls; Michael Walzer.

Abstract

This article discusses the theory of justice through the study of theory of recognition
crafted by Axel Honneth. The problem sets in which characteristics approaches or move
away from liberal and community models of justice. This is important, because through
this understanding it will be possible to construct a theory of justice for the Brazilian
model, or even to understand justice on an universal scale. The paper analyzes the theory
of recognition as an alternative proposal to the liberal and community justice models, for
this purpose begins with an understanding of the liberal theory of justice, through the
work of John Rawls, after from the theory of justice in Michael Walzer, to then to point
the characteristics of the theory of recognition. It is a monographic and bibliographical
study, using foreign theorists, some studies conducted in Brazil, being a comparative
research.
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Introduciao

O presente estudo tem como tema geral a teoria da justica, tendo como
delimitagdo do tema a teoria do reconhecimento de Axel Honneth. O problema do
presente estudo se fixa em: quais as caracteristicas da teoria do reconhecimento se
aproximam ou se distanciam dos modelos liberais e comunitarios de justiga? Utilizou-se
para tanto da teoria de John Rawls e de Michael Walzer, como referéncia de compreensdo
liberal e comunitaria de justica, respectivamente.

Trata-se aqui de um estudo comparativo entre trés propostas de compreensao da
justica. Portanto, a pesquisa ¢ comparativa, monografica e bibliografica. Utilizou-se como
material de pesquisa obras bibliograficas de autores estrangeiros, e alguns estudos
realizados no Brasil.

As relagdes entre Justica e Direito sempre foram objeto de acirrada discussao no
seio da filosofia politica. Mesmo muito antes da publicagio de “Uma Teoria da Justiga™,
o tema ja encontrava guarida em escritos como “A Republica”, de Platdo. Isto porque,
dentre os multiplos papéis conferidos ao Direito estd a tdo almejada realizacdo da justica.

Intensa producao intelectual surge a partir da obra capital de John Rawls, seguida
por intimeras respostas, criticas e reformulagcdes de antigos modelos de pensamento.
Muitos esforgos se convergem em torno de uma mesma questdo: como conseguir com
que o Direito realize a justigca? A pergunta aparentemente singela ganha nuances muito
complexas com a intensificacdo dos processos de globaliza¢des e a consequente revisao
do papel dos Estados. De sorte que esta continua sendo uma das grandes questdes da
chamada p6s-modernidade, cujo sentido ¢ crucial tanto para a formulagdo de politicas
publicas eficazes quanto para a atividade diaria de juizes e advogados.

O pensamento liberal marcante em Rawls abre caminho para um longo debate
que ainda ndo se findou. Em seguida, novos temas como o multiculturalismo e o
reconhecimento sdo resgatados e incorporados ao debate sobre as teorias da justica,
tornando-o mais rico e mais complexo. Neste sentido, o presente artigo objetiva ressaltar

a contribuicdo de Axel Honneth no cenério das discussdes mais recentes sobre modelos

? Por John Rawls, em 1971. Evento responsavel por reascender a filosofia do direito e, também os debates
sobre as teorias da justiga.
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de justica, levantando aspectos interessantes na sua teoria do reconhecimento. A inten¢ao
¢ demonstrar que em seu pensamento podem ser encontradas ferramentas para a
constru¢do de uma teoria da justica que responda a demandas de sociedades como a
brasileira, cuja realidade ¢ marcada por uma evidente desigualdade econdmica, mas
também por uma — nem sempre evidente —desigualdade cultural profunda (traduzida, a
exemplo, em um racismo institucional) o que dificulta sobremaneira qualquer projeto
emancipatorio que se pretenda.

Para tanto, buscar-se-4 apresentar duas das mais importantes perspectivas do
debate acerca da Teoria da Justica que vém sendo afirmadas ao longo das Gltimas décadas,
quais sejam: liberais e comunitarios. Uma multiplicidade de autores se enquadra nessas
vertentes, mas a fim de tornar possivel uma ilustragdo, serdo utilizados John Rawls e
Michael Walzer, respectivamente. Interessante mencionar os referidos modelos a fim de
constatar que a proposta de Honneth pode servir como um contraponto entre elementos
presentes nas duas correntes, tais como individuo e sociedade, autonomia publica e

autonomia privada, autodetermina¢do moral e auto-realizagdo ética.

1. Modelos liberais de justica

O modelo liberal de justica —a despeito de inimeros outros autores com posi¢des
divergentes entre si — encontra em John Rawls seu um de seus principais expoentes. Sem
exagero, pode-se atribuir a ele a responsabilidade por impulsionar o debate sobre teorias
da justica que se seguira nos anos seguintes a publicacdo de sua obra e que oportunizara
o terreno favoravel para uma discussdo cada vez mais fértil neste tema.

Nesta sessdo serdo apresentadas algumas das caracteristicas identificadas no
modelo liberal de justica (universalidade, defesa da pluralidade de concepgdes individuais
sobre a vida digna, compromisso com a liberdade e a autodeterminagdo moral e prioridade
do direito sobre o bem) para, sem seguida visualizar seus antdnimos, nos modelos

comunitarios de justiga.

1.1 Universalidade

No prefacio de “Uma Teoria da Justica”, Rawls alerta que o seu intento ¢ partir
de um modelo racional dedutivo, ou seja, “generalizar e elevar a uma ordem mais alta de
abstracdo a teoria tradicional do contrato social representada por Locke, Rousseau e Kant”

(RAWLS, 2000a, p. XXI). Isto significa que, tendo por base o modelo contratualista, o

Diké — Mestrado em Direito. Aracaju, vol. 4, n. 2, Ago-Dez/2015
http:/ /seer.ufs.br/index.php /dike/




122

autor busca ofertar uma concepcdo de justica baseada em principios de justica que
qualquer individuo livre e racional aceitaria, estando na posic¢ao inicial ou original.

Segundo ele, as teorias contratualistas fornecem um método analitico geral para
o estudo comparativo de diferentes concepgdes de justica. Ele denomina posigao original,
uma situacdo hipotética que nada mais ¢ que o momento inicial do contrato e que “tenta
dar conta de nossos juizos morais ¢ nos ajuda a explicar o fato de termos um senso de
justica” (RAWLS, 2000a, p. 130). Os individuos na posicdo original se encontram
destituidos de interesses, e, uma vez que estdo tomados pelo véu da ignorancia, escolhem
um principio que garanta as liberdades basicas iguais para todos, e outro que assegura a
igualdade de oportunidades.

Alguns anos apds a publicagdo de Uma Teoria da Justica, John Rawls escreve
um artigo em resposta as criticas recebidas, e que representa um recuo nessa pretensao
universalista, ou seja, ele admite que ndo se possa chegar a um consenso numa sociedade
liberal sem a adog¢do de um comportamento imperialista. Em razdo disso ele argumenta
que sua doutrina ¢ apenas politica e ndo metafisica, pois, em uma democracia
constitucional “a concepcdo publica de justica deveria ser, tanto quanto possivel,
independente de doutrinas religiosas e filosoficas sujeitas a controvérsias” e, para tanto,
sugere a aplicacao do principio da tolerancia a filosofia na formulagdo de tal concepgao

(RAWLS, 2000b, p. 202).

1.2 Pluralidade de concep¢oes individuais acerca da vida digna

As circunstancias da justica refletem as condi¢des histéricas sob as quais as
sociedades democraticas contemporaneas existem e isso inclui até mesmo circunstancias
de escassez de bens e a necessidade de cooperagdo social. Além disso, numa sociedade
democratica moderna os cidaddos afirmam doutrinas diferentes e até inconciliaveis,
“embora razoaveis, a luz das quais entendem suas concepg¢des do bem”. E € nisso que
consiste o que Rawls denomina “fato do pluralismo razoavel”, algo sempre presente na
histéria dos estados democraticos como circunstancias subjetivas da justiga (RAWLS,

2003, p. 118).
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Para o autor, esse pluralismo ndo ¢ bom em si mesmo” mas algo simplesmente
constatavel nas democracias ocidentais. Segundo ele, a filosofia politica ¢ incapaz de
apontar um uma Unica doutrina abrangente razoavel com uma concep¢ao do bem superior
as demais, mas nem por isso se deve concluir que ndo exista doutrina abrangente ou uma
concepcao do bem melhor que as outras, mas somente que ¢ impossivel se chegar a um
acordo politico exequivel sobre qual seja esta posi¢cdo. Assim:

Como o pluralismo razoavel ¢ visto como condi¢do permanente
de uma cultura democratica procuramos uma concepgdo de
justica politica que considere essa pluralidade como dada.
Somente assim poderemos satisfazer o principio liberal de
legitimidade” (RAWLS, 2003, p. 190)

Para Rawls, viver num mundo plural ¢ poder recusar at¢é mesmo o pluralismo,
uma vez que na nossa sociedade existem multiplas concepcdes de vida digna, inclusive

aquelas que negam este mesmo pluralismo.

1.3 Compromisso com a liberdade e a autodetermina¢iao moral

Na teoria da justica de John Rawls, a liberdade tem especial importancia, uma
vez que ele entende que sujeitos racionais, livres e iguais tém a liberdade de ser o que
quiser, de pensar o que quiser e de ter o projeto pessoal de vida que quiser.

O autor coloca a pergunta: quais principios de justica sdo mais apropriados para
determinar direitos e liberdades basicos, e para regular as desigualdades sociais e
econdmicas das perspectivas de vidas dos cidaddos? Logo em seguida, ele mesmo elenca
dois principios de justica, a fim de respondé-la, quais sejam:

a)  Cada pessoa tem o mesmo direito irrevogavel a um esquema plenamente
adequado de liberdades bdasicas iguais que seja compativel com o mesmo esquema de
liberdades para todos e;

b)  As desigualdades sociais e econdmicas devem satisfazer duas condic¢des:
primeiro, devem estar vinculadas a cargos e posicdes acessiveis a todos em condigdes de
igualdade equitativa de oportunidades; e, em segundo lugar, tem de beneficiar ao maximo
os membros menos favorecidos da sociedade - o principio de diferenca (RAWLS, 2000a,

p. 60).

4 ~ <y . o . .
Rawls ndo faz um juizo de valor sobre o pluralismo, ao contrario dos perfeccionistas, a exemplo Charles
Larmore e Joseph Raz.
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Os principios de justi¢a defendidos por Rawls obedecem uma ordenagao serial,
qual seja, sua ordem de aplicacdo deve ser tal que as violagdes das liberdades basicas
iguais protegidas pelo primeiro principio ndo possam ser compensadas por maiores
vantagens econdmicas e sociais. Tem-se ai a prioridade da liberdade, uma vez que,
segundo ele “buscamos um principio de distribui¢do que vigore no contexto de

instituicdes de fundo que garantam as liberdades basicas iguais.” (RAWLS, 2000a, p. 61)

A mesma importancia ¢ conferida a autodeterminagdo moral do individuo. Uma
vez que ele ¢ capaz moralmente de formar e de rever racionalmente uma concepgao do
bem, “sua identidade publica, enquanto pessoa livre, ndo ¢ afetada pelas mudangas no
tempo de sua concep¢ao do bem”. Segundo ele, a mudanca de religido, por exemplo, ndo
altera a identidade publica dos sujeitos ja que eles conservariam a mesma identidade
basica perante a lei (RAWLS, 2000b, p. 226-227). Assim sendo, € preciso considerar os
cidaddos como pessoas livres em razdo das suas capacidades morais e das suas aptiddes

para formar uma concep¢ao do bem.

1.4 Prioridade do direito sobre o bem

O modelo liberal de justica de Rawls ¢, também, uma reacdo ao utilitarismo
classico, que preconiza que o principio da utilidade, qualquer que seja a sua formulagao,
vale para todos os tipos de objetos. Assim, nada justificaria, depois de ja atingido um
nivel de bem-estar acima da luta pela sobrevivéncia, sacrificar alguma liberdade — como
de expressao ou de religido — em favor de bem-estar econdmico, ja que a liberdade é um
direito que ndo pode ser violado em razdo do bem econémico. Portanto, “o conceito de
justica ¢ independente do conceito de bem e anterior a ele, no sentido de que seus
principios limitam as concepg¢des autorizadas do bem” (RAWLS, 2000b, p. 239).

Além disso, pode-se observar em seu modelo uma prioridade da autonomia
privada. Isto ndo significa que na sociedade ndo deva existir coer¢do para a manutencao
da cooperacdo social, mesmo porque a tdo aclamada liberdade se apodia sobre o
cumprimento de certas responsabilidades. No entanto, o estabelecimento de sangdes nao
deve comprometer a liberdade geral dos cidadaos, uma vez que a restri¢ao desta liberdade
somente se justifica quando se pretende resguardar a propria liberdade. Diz o autor: “os
argumentos a favor da liberdade decorrem do préprio principio da liberdade” (RAWLS,

2000a, p. 265).
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2. Modelos comunitarios de justica

O comunitarismo, assim como o liberalismo, ndo ¢ uma corrente tedrica una e
homogénea, quando todos os autores se vinculam a mesma tradi¢ao filosdfica. Mesmo
assim, pode-se observar que eles t€m como traco comum a critica ao modelo liberal de
justica, presente, sobretudo, na referida obra de John Rawls.

Nesta se¢do, serdo apresentadas algumas das caracteristicas identificadas neste
modelo (particularidade, defesa da pluralidade de identidades sociais e de culturas,
compromisso com a igualdade e a autodeterminagdo ética, prioridade do bem sobre o

direito) caracteristicas gerais contrarias aquelas presentes no modelo anterior.

2.1 Particularidade

O individuo abstrato e desenraizado presente no modelo liberal de John Rawls ¢
severamente criticado por Michael Walzer, cuja concepcdo vai em direcdo
diametralmente oposta. Para o comunitarista, o véu da ignorancia e a posicao original sdo
ferramentas improprias para se chegar a um conceito de justiga, ja que, ndo levam em
considera¢do que esta deve ser projetada segundo as tradicdes da comunidade na qual
este individuo esta inserido.

A partir de sua obra “Esferas da Justica” (WALZER, 1993), escrita em 1983,
depreende-se que sua interpretagdo da justica ndo pode existir no individuo isolado. O
autor rejeita veementemente a busca de um principio universal de justi¢a, por acreditar
que tais principios s6 poderdo ser buscados numa comunidade determinada, num
momento histdrico determinado. Assim os valores de cada individuo sdo criados em
relacdo a sua propria comunidade, conforme o proprio Walzer: “os bens no mundo
possuem significados compartilhados porque a concepg¢do e a criagdo sao0 processos

sociais” (WALZER, 1993, p. 21)

2.2 Pluralidade de identidades sociais e de culturas étnica e religiosa

Outro aspecto marcante dentro da proposta comunitaria ¢ certamente o tipo de
pluralismo por ela defendido: o das identidades sociais e de culturas étnica e religiosa. Na
teoria da justica formulada por Michael Walzer, a diferenca cultural tem especial relevo
e a comunidade na qual o individuo esté inserido ¢ fundamental para forjar seus valores,
ou seja, aquele individuo “desenraizado” e abstrato da concepgao liberal ndo existe.

O unico pluralismo legitimo, portanto, para o0 modelo comunitario de justica ¢

aquele que abarca diversas formas de vida, tantas quantas forem as comunidades culturais
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existentes no globo. Aquelas premissas individualistas do liberalismo sdo novamente
descartadas, pois elas desembocam na impossibilidade da comunidade defender o que
entende por vida digna. Ao contrario, o comunitarismo ressalta o papel fundamental dos
vinculos com a comunidade e da solidariedade entre os individuos.

Com efeito, a idéia defendida por grande parte dos filosofos, de que haveria um
unico sistema distributivo tido como valido, ¢ totalmente inaceitdvel para Walzer.
Segundo ele, nunca houve um critério Unico sobre a distribui¢ao de bens, e caso existisse
“de qualquer forma, seria um que abarcaria uma vasta gama de formas de distribui¢ao”.

(WALZER, 1993, p. 18).

2.3 Compromisso com a igualdade e a autodeterminacio ética

Pode-se perceber que no projeto liberal, os principios morais de justica sdo algo
inato nos individuos, ou seja, todos nascem com eles, sejam quais forem os locais do
nascimento. Inversamente, para os comunitaristas, esses principios morais de justica
existem em cada individuo de acordo com a comunidade onde vivem e as tradi¢cdes
partilhadas no grupo, e ainda assim, esses principios nao sdo os mesmos para todos de
uma mesma comunidade. Destarte, o compromisso aqui ¢ com a igualdade e com a
autodeterminagdo ética, com forte rejeicdo a moral universal abstrata proposta no modelo
liberal.

Ressalta Walzer que o compartilhamento sobre a significacdo social dos bens
ocorre em unidades pequenas, ou seja, ndo se constituindo em um conjunto unitario, fixo
e imutavel de sentidos. Segundo ele: “talvez devamos buscar algum meio para ajustar as
decisdes distributivas as exigéncias de tais unidades” (WALZER, 1993, p. 41). Nota-se a
importancia atribuida as interpretacdes compartilhadas entre os cidaddos acerca do valor
da diversidade cultural e da autonomia local.

Defende Walzer uma igualdade — delineada pela liberdade — e a partir da qual
nenhum bem local possa servir de dominacdo. Segundo ele, a divisdo de bens proposta
por Rawls — individuos na posi¢ao original e sob o véu da ignorancia escolhendo arranjos
que beneficiariam possiveis projetos de vida — ¢ impraticavel sob a oOtica da justiga, pois

daria margem a prevaléncia de certos tipos de valores, podendo anular-se minorias ou
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.. . . . 5 .
maiorias subordinadas por aqueles que dominassem ou monopolizassem” certo tipo de

bem social.

2.4 Prioridade do bem sobre o direito

A relagdo entre bem e direito € outro ponto divergente entre liberais e
comunitarios. A prioridade dada a Walzer ¢ contraria aquela conferida por Rawls, ou seja,
J& que os bens sociais ndo possuem o mesmo significado em todas as comunidades, ndo
se pode trata-los de forma abstrata. Todos os bens que a justica distributiva considera sao
bens sociais, e, conforme ele mesmo afirma: “os bens no mundo possuem significados
compartilhados porque a concepgdo e a criagdo sdo processos sociais. Portanto, os bens
possuem diferentes significados em diferentes sociedades”. (WALZER, 1993, p. 21)

Segundo o comunitarista, ndo se pode priorizar o direito, ou seja, colocar as
regras sobre a boa distribui¢do desses bens acima de sua significacdo (que como ja dito,
varia de sociedade a sociedade). Isso tiraria das comunidades o direito de discutir a
distribuicdo de bens internamente a partir de sua propria otica.

E ainda, por fim, se no liberalismo a tonica repousa na autonomia da esfera
privada e a primazia dos direitos individuais, o comunitarismo coloca o acento na
soberania popular e, portanto, na autonomia da esfera publica, uma vez que fundamenta

a cidadania na partilha dos valores culturais em uma comunidade politica.

3. Um modelo de justica a partir de Axel Honneth

Sdo objetivos dessa secdo: apresentar a teoria do reconhecimento de Axel
Honneth, situd-la como um fundamento para um modelo alternativo de justica que sirva
de contraponto as 2 correntes anteriormente dispostas, liberalismo e comunitarismo, e
destaca-la como importante ferramenta para enxergar o tema da justica sob perspectiva

novac¢ promissora.

3.1 A teoria do reconhecimento
Inserido na ultima geracdo da Escola de Frankfurt, Axel Honneth, discipulo de

Jirgen Habermas, toma dele a teoria da comunica¢cdo como amalgama de seus escritos,

5 . L. . . . . . .
Walzer defende que para evitar o monopdlio de bens sociais, a teoria da justiga deve se apoiar em dois
pilares: a igualdade complexa e a autonomia distributiva.
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mas ndo na sua inteireza, posto que em alguns pontos discorda do mestre, noutros
aprofunda certos aspectos de seu pensamento (MENDONCA, 2013)

Honneth vai buscar nas concepgdes de Hegel e outros autores, elementos para
elaborar sua teoria do reconhecimento. Mister realizar breve inventario a fim de perceber
como a teoria do reconhecimento pode auxiliar na concep¢ao de um modelo de justica
alternativo e que faca um contraponto as duas concepg¢des antes mencionadas.

Inicialmente, cabe recordar que os elementos centrais do pensamento
Honnethiano encontram-se em “Luta por reconhecimento — a gramatica moral dos
conflitos sociais”, publicado em 1992. Nesta obra, Honneth delineia os contornos daquilo
que para ele, constitui a génese de todos os conflitos sociais: as lutas por reconhecimento.
Sua finalidade ¢ mostrar que todo conflito social possui uma légica moral, ou seja, que as
lutas por justica decorrem antes de tudo, de processos morais decorrentes nas interagdes
subjetivas entre os individuos.

O passo inovador de Axel Honneth, que vem contribuir sobremaneira para
influenciar as concepg¢des de justica, ¢ reconhecer que o sujeito se autodetermina, mas
essa autodeterminagdo ¢ gémea do reconhecimento social, ou seja, ndo pode existir fora
dessa interagdo intersubjetiva. Afirma o autor que “a reproducao da vida social se efetua
sob o imperativo de um reconhecimento reciproco porque os sujeitos s podem chegar a
uma auto-relagdo pratica quando aprendem a se conceber, da perspectiva normativa de
seus parceiros de interagdo, como seus destinatarios sociais.” (HONNETH, 2009, p. 155).

Nota-se claramente sua vinculagdo ao pensamento habermasiano, pois a
construcdo se da a partir de uma relagdo comunicativa entre os sujeitos. Disso comeca-se
uma constru¢cdo de uma rede de reconhecimento, necessitando-se haver uma relagao
reciproca de reconhecimento entre os sujeitos para legitimar — validar — a a¢do dos
individuos.

Honneth afirma que esse reconhecimento reciproco entre os individuos, se opera
em 3 escalas — que ele toma de Hegel — a saber: a dedicagdo emotiva, o reconhecimento
juridico e o assentimento solidario, e sua tarefa consiste, pois,em reconstruir
concretamente o contetido dado ao amor, ao direito e a solidariedade.

O primeiro movimento intersubjetivo que se constrdi ¢ ao mesmo tempo forma
base concreta emotiva para a defesa e reivindicagdo de direitos. As condi¢des pessoais
para a participagao no plano da solidariedade, e da estima social ¢, para Honneth, o amor:
o amor de si mesmo e o amor do outro. Demonstra um conceito abrangente de relagdes

amorosas, entendidas enquanto “ligagdes emotivas fortes entre poucas pessoas, segundo
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o padrdo de relacdes eroticas entre dois parceiros, de amizades e de relagdes pais e
filhos.

O amor representa, na concep¢do Honnethiana, “a primeira etapa de
reconhecimento reciproco” entre os sujeitos, quando estes “se confirmam mutuamente na
natureza concreta de suas caréncias, reconhecendo-se assim como seres carente”
(HONNETH, 2009, p. 159).

Tomando por base os estudos de Winnicott, reconhece na relagdo bem sucedida
entre mae e filho “o padrdo interativo cuja recorréncia madura na etapa da vida adulta
seria um indicador do éxito das ligagdes afetivas com outros seres humanos”. Assim que
o processo de amadurecimento na primeira infincia ¢ determinante para a estrutura
comunicativa que faz do amor uma relagdo particular de reconhecimento reciproco.
Assim como Hegel, Honneth considera o amor como sendo o cerne de toda a eticidade,
pois somente a partir daquela ligacdo origindria simbioticamente alimentada, ¢ que se cria
a medida da autoconfianga individual que futuramente se tornard a base indispensavel
para a participagdo autdnoma na vida publica (HONNETH, 2009, p. 178)

O direito seria o segundo movimento intersubjetivo, e, assim como o amor,
estabelecer-se-ia da mesma maneira, a partir do reconhecimento reciproco uma vez que
“s6 podemos chegar a uma compreensdo de ndés mesmos como portadores de direitos
quando possuimos, inversamente, um saber sobre quais obrigagdes temos de observar em
face do respectivo outro” (HONNETH, 2009, p. 179).

Para Honneth, ¢ o direito que oferece o reconhecimento legitimo e o sentimento
do auto-respeito, isto porque, enquanto na infancia a crianca fixa sua confianca diante das
experiéncias vividas na prote¢do materna — possuindo a satisfacdo de suas necessidades -
, jana vida adulta, o sujeito possui autonomia para realizacdo de suas ac¢des, e neste ponto
¢ o direito que gerara o reconhecimento perante a comunidade (HONNETH, 2009, p.
194).

A terceira e ultima dimens3o do reconhecimento, para além da experiéncia da
dedicacdo afetiva (amor) e do reconhecimento juridico (direito), estd nas relacdes
processadas no dominio da solidariedade social, caracterizada como: “uma estima social
que lhes permita referir-se positivamente a suas propriedades e capacidades concretas”

(HONNETH, 2009, p. 198). O autor ressalta que “uma pessoa sé pode se sentir valiosa
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quando se sabe reconhecida em realizagdes que ela justamente ndo partilha de maneira
indistinta com todos os demais” (HONNETH, 2009, p. 204).

Esta solidariedade social se processa em relagdes simétricas onde o “sujeito
recebe a chance, sem graduacdes coletivas, de experenciar a si mesmo, em suas proprias
realizacdes e capacidades, como valioso para a sociedade” (HONNETH, 2009, p. 221).
Assim, tem-se que os grupos diversos procuram elevar o valor das capacidades aliadas as
suas formas elementares de vida, e com isso, ser estimados por suas caracteristicas

especificas.

3.2 Um modelo de justica a partir de Axel Honneth

A partir da teoria do reconhecimento de Axel Honneth, ¢ possivel se pensar em
um modelo de justiga alternativa aos modelos liberais e comunitaristas. Para ele, uma
concepcao de justica estd indubitavelmente atrelada as relacdes existentes entre os
sujeitos € a maneira como se reconhecem reciprocamente.

Numa Conferéncia intitulada “A textura da Justica” (HONNETH, 2013),
apresentada no 4° Simposio Internacional sobre Justica em Porto Alegre, em 2009,
Honneth vai discorrer acerca de um conceito alternativo de justiga.

Inicialmente, o filésofo aponta a existéncia de um distanciamento pernicioso
entre a teoria filos6fica e a pratica politica, e critica o modelo liberal de John Rawls por
aparentar demasiada abstracdo diante da complexidade social contemporanea,
pretendendo assim, assumir uma perspectiva externa que permita um exame critico das
premissas das teorias da justica hoje predominantes.

Nesta conferéncia Honneth elenca que 3 pilares sustentam as recentes teorias da
justi¢a, quais sejam: um esquema procedimentalista fundamental, a idéia da justica
distributiva e uma fixagdo no Estado, e assim procede o fio condutor de seu discurso
discorrendo sobre como deve ser imaginada a matéria da justiga social, o que ele chama
de textura da justica.

Sua critica direciona-se, dentre outras questdes, a énfase liberal na
individualidade da liberdade, ou seja, a idéia de que a criagdo de relagdes sociais justas
deva servir primeiramente a finalidade de possibilitar a todos os sujeitos igualmente uma
forma de autodeterminagdo que os permita ser tdo independentes de seus parceiros de
interagdo quanto possivel (HONNETH, 2013, p. 349). Tal posi¢ao alimentaria a idéia

erronea de que os vinculos sociais sdo limitadores de tal liberdade.
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Além disso, este pensamento leva a crer que noés devemos a nossa liberdade
individual apenas a circunstancia de dispor sobre meios e recursos para a realizag¢do de
objetivos escolhidos. Mas este esquema de distribui¢do de bens, para Honneth peca, posto
que:

para poder perceber a disposigdo sobre dinheiro como chance de liberdade,
numa pessoa precisam estar formadas primeiro concepgdes sobre objetivos
dignos de serem almejados, para poder compreender chances profissionais
como caminhos para a realizagdo das habilidades individuais, a pessoa

primeiro precisa ter compreendido suas disposi¢des e talentos como
importantes e dignos de realizagdo. (HONNETH, 2013, p. 353)

Outra questdo crucial para uma concep¢ao Honnethiana de Justica € a autonomia
individual, que segundo o autor, ndo deve ser concebida como uma dimensdo
monoldgica, posto que, “aquilo que nos ajuda a adquirir tal autonomia resulta de outra
matéria que ndo aquela que consiste um bem a ser distribuido”. Nao ¢ algo estatico, mas
algo que se exprime por meio de “relagdes vivas de reconhecimento reciproco”, e estas
s0 sdo justas quando através dela aprendemos a valorizar reciprocamente nossas
habilidades e convic¢des (HONNETH, 2013, p. 354).

Nota-se como Honneth acredita que a autonomia ¢ sempre uma autorrelagio, ou
seja, o individuo confia em suas necessidades, responsabiliza-se pelas proprias
convicgdes e percebe as proprias habilidades como valiosas. Dita de outra maneira, as
formas de autoestima muito embora possam ser articuladas com o auxilio de bens, elas
ndo podem ser adquiridas e mantidas por estes mesmos bens, uma vez que

alcangamos a autonomia por vias intersubjetivas, ao aprendermos, através do
reconhecimento por outras pessoas, a nos compreender como seres cujas
necessidades, convic¢des e habilidades sdo dignas de serem realizadas; isto,
por seu turno, s6 compreendemos em nds se a0 mesmo tempo o concedemos
aquelas pessoas que nos reconhecem, porque devemos poder reconhecer, como
em um espelho, nosso proprio valor no comportamento delas com relagdo a
noés. Nesse sentido, para poder surgir e se desenvolver, a autonomia necessita
do reconhecimento reciproco entre sujeitos; noés ndo a adquirimos sozinhos,
através de n6s mesmos, mas unicamente na relagdo com outras pessoas que

estejam igualmente dispostas a valorizar-nos da mesma maneira como nos
devemos poder valoriza-las. (HONNETH, 2013, p. 353-354)

Outra questdo importante para Honneth, passivel de ser revisada, ¢ a que diz
respeito a quais agéncias ou quais instancias sdo concebidas como apropriadas para ditar
principios distributivos tidos como justificados. Esta ¢ uma questdo forte no seu
pensamento sobre justica, na medida em que tece uma critica severa a idéia de que
somente o Estado democratico de direito seria a agéncia correspondente a efetivacao da

justica. O dilema que justifica a permanéncia dessa “fixacao pelo Estado” combina duas
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reflexdes, segundo ele: por um lado, a idéia de que ndo se deve relegar a responsabilidade
pela justica aos proprios membros da sociedade (sob pena de se instalar uma “ditadura
das virtudes”), e, de outra parte, o entendimento de que somente o Estado de direito deve
dispor dos meios legitimos para impor as medidas de justica numa sociedade. Assim que,

nas palavras do autor:

O perigo de tal centralizago estatal consiste manifestamente no fato de que
tudo o que estiver fora do alcance do poder legal plasmador do estado
surpreendentemente deve ficar inatingido pelas exigéncias da justica: esferas
sociais tais como familias ou empresas privadas, que por boas razdes so
limitadamente podem ser influenciadas pelo direito, ndo podem ser utilizadas
nem responsabilizadas por tarefas da realizagdo da justica (HONNETH, 2013,
p. 351).

Considera Honneth, que a nossa concepcao atual de justica fica restrita pela sua
fixacdo no Estado, por ignorar que atualmente o poder politico ¢ exercido através de uma
ampla rede descentralizada de organizagdes semiestatais e civis, e assim, “também a
justica social, muito mais intensamente do que admitida no passado, ¢ conquistada e
assegurada por muitas agéncias atuantes em forma de rede e que se movem todas sobre o
terreno pré-estatal da sociedade civil” (HONNETH, 2013, p. 348-349).

Honneth pretende delinear assim, os contornos de um modelo alternativo de
justica que pode ser sintetizado da seguinte maneira:

primeiro o esquema distributivo teria que ser distribuido pela concepgdo de
uma inclusdo de todos os sujeitos nas relacdes de reconhecimento
desenvolvidas em cada situag@o; segundo, que no lugar da construgdo de um
procedimento ficticio deveria ser colocada uma reconstrugdo normativa que
revelasse historico-geneticamente as normas morais fundamentais daquelas
rela¢des de reconhecimento; e, terceiro, que o olhar exclusivo sobre a atividade
reguladora do estado de direito deveria ser complementado por uma

consideracdo descentralizada de agéncias e organizagdes ndo-estatais.
(HONNETH, 2013, p. 360)

Consideracoes finais

O modelo de Justi¢a de Axel Honneth baseia-se na teoria do reconhecimento, cuja
tonica sdo as relagdes intersubjetivas entre os individuos. Para ele, os conflitos — mesmo
aqueles por distribuicao — sdo sempre lutas simbdlicas sobre aquilo que determina o valor
das atividades, dos atributos e das contribui¢des. Para ele, os sujeitos ndo buscam apenas
bens materiais para afirmarem sua dignidade, mas, antes e acima de tudo, um
reconhecimento por suas potencialidades e capacidades tnicas, algo que inclusive tornara

interessante almejar aqueles bens.
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Acredita-se que a teoria do reconhecimento de Honneth pode fornecer instrumental
tedrico importante para um modelo de justica alternativo, que sirva de contraponto aos
modelos liberais e comunitarios. Isto porque nele pode-se observar uma ‘mescla’ entre
elementos presentes nas duas correntes. Esse contraponto pode ser percebido, por
exemplo, na maneira como o filésofo concebe a questao da autonomia individual versus
a autonomia publica: ndo mais priorizar uma ou outra, mas pensar estas duas instancias
dentro de uma logica relacional: para ele, os cidadaos s6 estdo em condi¢cdes de se
apresentarem publicamente e se empenhar nos seus projetos pessoais de vida quando se
souberem estimados e reconhecidos por sua propria personalidade. E este
reconhecimento, como ja visto, ndo esta restrito apenas a légica das leis (direito), mas
passa também pelos lagos afetivos (amor) e pela estima dos outros sujeitos (solidariedade
social).

Enquanto pais latino americano, no Brasil se lida com a heranca pungente de um
modelo escravocrata, colonianista, patrimonialista, estamental e burocratico. Além disso,
uma brutal desigualdade socio-econdmica torna ainda mais complexo o processo de
acomodar nossas multiplas identidades brancas, negras, indias. O modelo de justica
Honnethiano ¢ oriundo da moldura européia, de marcas historicas tao diversas daquelas
encontradas por aqui: a invisibilidade de 14 ¢ menos complexa que a de cé, pois a esta
ultima soma-se ainda além da auséncia de reconhecimento cultural a auséncia de recursos
materiais minimos a sobrevivéncia. Mesmo assim, acredita-se que o modelo de justica
baseado na teoria do reconhecimento, por todas as inovagdes e mesclas que ele traz,
poderd nos abrir frentes para pensar novos horizontes para os estudos da justica e

contribuir para elucidar muitas lacunas existentes em nosso sistema juridico.
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