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Resumo: O objetivo desse texto ¢ apresentar uma breve introducdo ao realismo de Leibniz.
Para isso, iremos mostrar um corte epistemoldgico dos seus textos antes e depois dos Novos
ensaios sobre o entendimento humano, que € a obra principal utilizada nesse texto, faremos
essa divisao para evidenciar que o filésofo alemao nao é um nominalista, pois em textos
anteriores ao que estabelecemos como principal, ele era considerado como tal. Deste modo,
para defender a hipotese que Leibniz é um realista seguiremos uma cadeia argumentativa que
consiste em um primeiro momento abordar acerca do convencionalismo ou cratilismo de
Leibniz a partir da sua consideragdo das linguas naturais ou historicas. Em um segundo
momento, iremos tratar da realidade do conhecimento humano no que concerne a realidade das
ideias, discutindo as definigdes reais e as conexdes de ideias para sustentar a hipotese de que
Leibniz ¢ um realista.
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Abstract: The aim of this text is to present a brief introduction to Leibniz's realism. For this,
we will show an epistemological cut of his texts before and after the New essays on human
understanding that is the main work used in this text, we will make this division to show that
the German philosopher is not a nominalist, because in texts prior to what we established as the
main one, he was considered as such. Thus, to defend the hypothesis that Leibniz is a realist we
will follow an argumentative chain that consists in a first moment to approach about the
conventionalism or cratilism of Leibniz from its consideration of natural or historical languages.
In a second moment, we will deal with the reality of human knowledge with regard to the reality
of'ideas, discussing about the real definitions and connections of ideas to support the hypothesis
that Leibniz is a realist.
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O objetivo desse texto ¢ apresentar uma breve introdugdo ao realismo de Leibniz. Para
isso, iremos abordar a diferenciagdo do conceito de realismo e nominalismo. Tendo feito essa
distin¢do, mostraremos um corte epistemoldgico dos textos de Leibniz antes dos Novos ensaios
sobre o entendimento humano, que ¢ datado de 1764, essa serd a obra principal utilizada nesse
texto, em outras obras anteriores a essa o filosofo alemao era considerado um nominalista, pois
em seu outro texto intitulado Dissertagcdo sobre o estilo filosofico de Mario Nizdlio (1670),
Leibniz era tido como um. Todavia, nossa hipotese central ¢ que Leibniz é um realista,
realizando assim uma espécie de ruptura com as ideias antes estabelecidas, o que evidenciard a
nossa hipotese. Deste modo, para defender isso seguiremos uma argumentagao que consiste em
um primeiro momento abordar acerca do convencionalismo ou cratilismo de Leibniz a partir da
sua consideracao das linguas naturais ou historicas. Em um segundo momento, iremos tratar da
realidade do conhecimento humano no que concerne a realidade das ideias, discutindo sobre as
definigdes reais e as conexdes de ideias para sustentar a hipotese de que Leibniz ¢ um realista.

Primeiro iremos diferenciar o que ¢ nominalismo e realismo. De acordo com o
Dicionario Basico de Filosofia, de Hilton Japiassii e Danilo Marcondes, nominalismo ¢

caracterizado como uma:

Corrente filosofica que se origina na filosofia medieval, interpretando as ideias gerais
ou universais como ndo tendo nenhuma existéncia real seja na mente humana
(enquanto conceitos), seja enquanto formas substanciais (realismo), ndo sendo apenas
signos linguisticos, palavras, ou seja, nomes. (JAPIASSU, MARCONDES, 2001, p.
140).

Aqui entende- se que o nominalismo ¢ uma doutrina que mostra que as ideias gerais,
vistas como géneros ou espécies, sdo nomes que nao tem realidade fora da mente ou espirito.
Entretanto, para os nominalistas existe uma realidade, para eles a realidade sdo os proprios
individuos e os objetos particularmente conhecidos. Partindo disso, o nominalismo ndo admite
a existéncia do universal, ele ¢ um mero conceito abstrato, que se reduz aos objetos ou entidades
particulares.

Tendo entendido, por defini¢do, o que ¢ nominalismo, passaremos neste momento, para
o conceito de realismo. Segundo o Dicionario Basico de Filosofia, de Hilton Japiasst e Danilo

Marcondes, realismo € caracterizado como uma:

Concepgdo filosofica segundo a qual existe uma realidade exterior, determinada,
auténoma, independente do conhecimento que se pode ter sobre ela. O conhecimento
verdadeiro, na perspectiva realista, seria entdo a coincidéncia ou correspondéncia
entre nossos juizos e essa realidade. As principais dificuldades relacionadas ao
realismo dizem respeito precisamente a possibilidade de acesso a essa realidade
auténoma e predeterminada e a justificagdo dessa correspondéncia entre mente e real.
(JAPIASSU, MARCONDES, 2001, p. 164).
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O realismo, diferentemente do nominalismo defende uma linha de pensamento em que
os objetos materiais possuem realidade independente de qualquer relagdo com o individuo, ou
seja, ideias, coisas, géneros e espécies sao reais. Essa discussao acerca das ideias dos universais,
era um dos mais importantes problemas filosoficos principalmente no medievo. Para
problematizar ainda mais sobre essa questao, Porfirio de Tiro, em sua Isagoge, uma introducao
ao estudo das Categorias de Aristoteles, trata dessa problematica apresentando algumas

distingdes acerca dos géneros e espécies:

Antes de mais nada, no que tange aos géneros ¢ as espécies, acerca da questdo de saber
(1) se sdo realidades subsistentes em si mesmas ou se consistem apenas em simples
conceitos mentais (2) ou, admitindo que sejam realidades subsistentes, se sdo
corporeas ou incorpdreas e, (3) neste ultimo caso, se sdo separadas ou (4) se existem
nas coisas sensiveis e delas dependem. [...]. (4pud ARISTOTELES, 1999, p. 35).

Com a cita¢do anterior, podemos perceber que existem algumas divisdes acerca dos
géneros e espécies, elas podem ser reais ou ndo, se tiverem realidades sao classificadas em mais
dois grupos que sdo corpdreas ou incorpdreas. Para defender o realismo de Leibniz, iremos no
ater a possibilidade que os géneros e as espécies possuem sim uma realidade

Diante dessa distingdo dos conceitos de nominalismo e realismo. Passaremos para o
recorte epistemologico dos textos de Leibniz anterior aos Novos ensaios sobre o entendimento
humano, existem algumas obras desse periodo que mostram alguns motivos pelo quais o
filésofo alemao ¢ considerado nominalista por alguns autores. No entanto, nesse recorte iremos
utilizar especificamente o texto chamado de Dissertacdo sobre o estilo filosofico de Mario
Nizolio (1670), essa obra ¢ um comentario ao texto de Mario Nizolio intitulado de Sobre os
verdadeiros principios e o verdadeiro método de filosofar. Falaremos especificamente dos
capitulos, XVII, XXVIII, XXXI, XXXII. No capitulo XVII desse texto, Leibniz discute o
problema do realismo quando afirma que s6 deve filosofar baseado em coisas concretas, nao o
contrario. Pois, ele acreditava que a imaginagdo de palavras abstratas tornava a filosofia
obscura, porque os modos sdo relacdes das coisas com o intelecto ou com as faculdades de
representacdo, nesse aspecto se houver a replicacdo de infinitos modos pode acarretar em
contradi¢do. Por isso, para Leibniz os termos abstratos deveriam ser substituidos por termos

concretos, por exemplo:

O homem ¢ racional, substitui-la por o homem tem racionalidade, ou aquele que tem
a humanidade tem [também] a racionalidade, ou: a racionalidade estd contida na
humanidade, ndo é apenas metaforico, mas é também supérfluo; e do mesmo modo
seria como se alguém dissesse no lugar dessa mesma proposig@o o seguinte: € certo,
¢ verdadeiro, ndo se pode duvidar; quem quer que esteja atento entendera, percebera;
a ideia de homem impressa, pelos sentidos, em minha mente confirma que o homem
¢ racional; as quais sdo capazes de ilustrar e inculcar algo para transformar os géneros
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da realidade que nada acrescentam a ndo ser relagdo da coisa com a mente, para
filosofar, para definir, dividir e demonstrar com exatiddo. (LEIBNIZ, 2021, p. 18/19).

Apesar do tempo de publicagdo, Leibniz retoma esse assunto no Livro III, dos Novos
ensaios no capitulo VIII, intitulado de "Os termos abstratos e concretos". Nesse capitulo, o
filésofo alemao divide os termos abstratos em dois, um chamado de termos abstratos l6gicos e
o outro de termos abstratos reais. O primeiro diz respeito as predi¢cdes reduzidas aos termos,
por exemplo, ser homem e ser animal, ¢ possivel proferir um do outro sem que haja a verificagao
na realidade que ser homem ¢ ser animal. Os termos abstratos reais consistem nas esséncias das
coisas e nos acidentes que podem ser destacados nas substancias.

No capitulo XXVIII, trata de um assunto que ¢ importante para nosso tema porque ¢é
onde os comentadores de Leibniz defendem que ele era nominalista por causa da sua defesa aos

escolasticos nominalistas.

Mas quanto os escoldsticos do século passado e deste eram inferiores em perspicécia
que os mais antigos, a escola dos nominalistas pode ser a prova. E a mais profunda
[escola] de todas entre as escolasticas e a mais congruente com o método da filosofia
hodierna reformada. Como tivesse florescido em outro tempo, agora, certamente,
extinguiu-se, pelo menos entre os escolasticos. Donde concluis que a agudeza, ao
invés de aumentar, diminuiu. (LEIBNIZ, 2021, p. 28).

Leibniz afirma no texto que Niz6lio era nominalista, por conta disso sua filosofia o leva
a grandes equivocos, como por exemplo na refutagdo da realidade das formas e dos universais.
Diante disso, Leibniz decide reunir algum conhecimento acerca dos nominalistas, define eles
como sendo “os que pensam que todas as coisas, salvo as substancias singulares, sdo [sd] puros
nomes; negam, pois, absolutamente, a realidade dos abstratos e os universais” (LEIBNIZ, 2021,
p. 28). Além disso, os nominalistas defendem que tudo pode ser explicado pela natureza
humana, mesmo que nao haja universais e as formas reais. Esse argumento advém do
pensamento de Aristoteles acerca da demonstragcdo que ¢ percebida pela natureza das coisas.
Porém, para Leibniz ha um problema porque ao afirmar isso € preciso comprovar que os nomes
sdo universais, ele comenta que muitos estudiosos tentaram explicar com exemplos sobre isso,
mas que nao obtiveram sucesso.

Nos capitulos XXXI e XXXII, o filésofo alemao vai argumentar sobre o principal erro
de Nizolio que ¢ sobre a natureza dos universais. Para ele, “o universal ndo € outra coisa sendo
que todos os singulares tomados simultanea e coletivamente e quando digo “todo homem ¢
animal”, o sentido ¢ “todos os homens sdo animais” (LEIBNIZ, 2021, p. 30). No entanto,
Leibniz acha isso incerto pois atribuir uma abstracao a um grupo de individuos ligados por um

predicado comum, nao quer dizer a mesma coisa acerca de individuos especificos, Leibniz
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argumenta que nao se segue de que o universal sejam todo o coletivo. Deste modo, segue em
oposic¢do a Nizolio, afirmando que se 0s universais nao sdo nada além de cole¢do de singulares,
a ciéncia por demonstragdo estaria comprometida pois restaria apenas uma colegdo de indugoes,
coisa que Leibniz rejeita porque causaria dividas acerca dos individuos, para refutar isso ele

menciona o exemplo do fogo, cito:

No entanto, diras, que o fogo (isto €, o corpo luminoso, trémulo e ténue) que surge da
lenha, ordinariamente, queima; dizemos, universalmente, ainda que ninguém tenha
submetido a experiéncia todos os fogos de tal tipo, mas que naqueles que submetemos
a experiéncia, a coisa ficou esclarecida. (LEIBNIZ, 2021, p. 31).

Diante disso, ¢ bom ressaltar que esse texto de Leibniz ¢ escrito na sua juventude,
quando seu sistema filosofico ainda ndo estava totalmente acabado, podendo conter alteragdes
ao longo do tempo. Pode-se perceber que um dos motivos para que alguns comentadores
defendessem que Leibniz ¢ um nominalista, ja que ele defendia os escoldsticos nominalistas.
Além dos assuntos ligados aos termos abstratos e concretos, que culmina no problema dos
universais que reconduzira Leibniz ao problema do realismo.

Partiremos agora para o convencionalismo ou cratilismo de Leibniz a partir da sua
consideracdo das linguas naturais ou historicas. Utilizaremos os Novos ensaios sobre o
entendimento humano (1764), mais especificamente o livro III, capitulo I, I e III e o livro IX.

Esse livro est4 escrito na forma de didlogo entre os personagens Teofilo e Filaleto. O
primeiro desses, cujo nome significa “amigo de Deus”, representa as opinides de Leibniz e o
segundo, Filaleto, cujo nome significa “amigo da verdade”, representa as opinides de John
Locke. No texto, referenciamos com os nomes dos autores mencionados. Antes de adentrarmos
as consideragdes de Leibniz, ¢ bom apresentar um pouco sobre o cratilismo, o Crdtilo ¢ uma
obra de Platdo que mostra um debate entre Cratilo e Hermogenes a respeito dos nomes, se eles
sdo “convencionais “ou “naturais”. Assim, se considerarmos as etimologias de Cratilo como
verdadeiras, temos o que chamamos de naturalismo. Em oposi¢do a isso, se tomarmos como
certas a interpretagdo de Hermogenes denominamos como cratilismo. Tendo feito, iremos
passar para as consideracdes de Leibniz, no livro III, capitulo I dos Novos Ensaios, Leibniz
argumenta que os 0rgaos sao necessarios para formagado de palavras, em que os termos gerais
sdo essenciais para constituicdo da linguagem. Além disso, o filésofo alemdo € contra a tese de
Locke, no qual alega que os termos gerais nomeiam coisas particulares. No entanto, Leibniz
defende que se nomeassemos coisas particulares ndo poderiamos falar de nomes proprios ou
apelativos, pois a origem das palavras ¢ de fatos apelativos e ndo de nomes particulares como

defende Locke, mas sim de termos gerais que sdo fundamentadas nas similitudes.
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Os termos gerais ndo s6 servem a perfeicao das linguas (des langues), mas, inclusive,
sdo necessarios a sua constituicdo essencial. Pois, se pelas coisas particulares
entendem-se as individuais, seria impossivel falar se s6 existissem nomes proprios e
de modo algum apelativos ( appellatifs), isto ¢, se sO existissem palavras para os
individuos, visto que a todo momento reaparecem novas quando se trata dos
individuos, dos acidentes e particularmente das agdes, que sdo aquilo que mais se
designa; mas se pelas coisas particulares se quer dizer as espécies [ou categorias] mais
baixas (espécies infimas), além do fato que frequentemente ¢ bem dificil determina-
las, ¢ manifesto que estas ja sdo universais fundadas sobre a similitude (fondés sur la
similitudine). (LEIBNIZ, 2019, p. 49).

Neste aspecto, os termos gerais sdo essenciais para a constituicdo de nomes proprios e
apelativos, porém Locke ainda continua sua tese, afirmando as atribui¢des sobre os nomes
particulares, mas desta vez volta sua investigagcdo para as palavras em que através das ideias
sensiveis poderiam nds mostrar a origem de todas as nog¢des e conhecimento. No entanto,
Leibniz diz que as ideias sensiveis ndo sdo coisas, mas sim similitudes que tratam do nome
proprio. Sendo assim, seria impossivel conhecer as origens das linguas por causa do decaimento
do género humano, apenas sendo possivel contar a historia através das descobertas. Aqui
percebemos que Leibniz adere a uma parte da tese do Cratilo, quando argumenta que as palavras

significam por associagcdo e ndo por convengao.

Acontece que nossas necessidades nos for¢caram a deixar a ordem natural das ideias,
pois esta ordem seria comum aos anjos e aos homens e a todas as inteligéncias em
geral ¢ deveria ser seguida por nos, se ndo considerassemos absolutamente nossos
interesses: foi preciso, entdo, ater- se aquela [ordem] que as ocasides ¢ os acidentes a
qual nossa espécie esta sujeita nos forneceu; ¢ esta ordem ndo da origem a origem
das nocdes, mas [fornece], por assim dizer, a histéria das nossas descobertas.
(LEIBNIZ, 2019, p. 46).

No livro III, capitulo II, Leibniz vai investigar o aspecto material das palavras para
provar que elas ndo sdo arbitrarias. Na realidade elas precisam de uma razdo natural e uma
convencional. Para isso, ele comeca analisando a corrupg¢ao das linguas principalmente no que

concerne ao vocabulario de palavras.

Eis um bastante manifesto e que compreende diversos outros. A palavra oeil (olho) e
sua parentela (parentage) pode servir a isso. Para fazé-lo ver, comegarei de um pouco
mais longe. A (primeira letra) seguida de uma pequena aspiragdo faz 44 e como é uma
emissdo de ar, a qual produz um som bastante claro no comego ¢ em seguida
esvanescente; este som naturalmente significa (signifie naturellement) uma pequena
expiragdo (spiritum lenem), quando a e h ndo sio pouco fortes. E dai que do, aer,
aura, haugh, halare, haleine, dtmos, athem, odem (alemao). Mas, como a agua
também ¢ um fluido, e produz barulho, disso surgiu (ao que parece) que Ak tornado
mais grosseiro mediante duplicagdo, isto é, aha ou ahha, foi tomado por agua.
(LEIBNIZ, 2019, p. 58).

Leibniz procurou evidenciar que a origem das palavras se da a partir relacdo de
movimentos internos e da sua corrupcao. Deste modo, a partir dos aspectos materiais e naturais,

a linguagem nao deriva apenas de convencdo e nem da relacdo de sentido. Nesse aspecto, a
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significacao das palavras acontece como uma espécie de misto entre natureza tese do Cratilo e
por acaso tese do Hermodgenes.

O capitulo IIT ¢ um dos mais importantes, pois ele trata dos termos gerais. Aqui sera
retomado o problema da significagcdo das palavras a partir de seus aspectos formais, associado
a questdo da linguagem, nogdes de similitude, género e espécies que irdo evidenciar a questao
do realismo em Leibniz. Locke retoma sua explicacdo acerca da linguagem associada ao seu
empirismo quando menciona novamente que o problema dos termos gerais comega quando as
linguas foram aperfeicoadas através deles, significando apenas ideias gerais que sdo invengoes
do entendimento. Nesse sentido, Leibniz continua defendendo que os nomes proprios foram
ordinariamente apelativos e vai apontando alguns problemas das nomeagdes de particulares.
Porém, Locke argumenta que a questdo da similitude s6 tem importancia nos termos gerais,
pois os individuos recorrem com frequéncia aos nomes proprios. O filosofo alemao alega que
jé& havia falado desse tema, uma vez que alguns nomes que foram derivados por termos gerais
sdo significados por associagdo. Assim, as palavras derivam dos termos gerais que foram
atribuidos por associacao ou similitude.

Adiante, o filosofo inglés denomina a origem dos termos gerias e dos nomes apelativos,
quando alega que “as palavras se tornem gerais quando elas sdo signos de ideias gerais, € as
ideias se tornem gerais quando por abstragao seja separada delas o tempo, o lugar, ou uma outra
circunstancia que pode determina-las a uma ou outra existéncia particular” (LEIBNIZ, 2019, p.
67), ou seja, Locke aqui transformou as palavras em representacdes de ideias gerais, em que
elas s6 se tornam gerais por meio da abstragcdo. Para Leibniz ndo tem problema o uso das
abstracoes, porque elas acontecem de forma crescente que vai das espécies aos géneros.

Insistentemente, Locke continua defendendo a sua tese que a formagdo de ideias
abstratas ¢ o que atribui certos nomes, essas ideias gerais ndo tem nenhuma realidade. Aqui
percebemos a explicitacdo dessa conceituagdo de convencionalismo ou nominalismo, no qual
Leibniz ¢ contra insistindo em um realismo baseado na associagdo de possibilidade, ndo apenas
nominal, mas de sua esséncia realmente possivel. Adiante iremos nos ater aos dois assuntos que
estdo na obra Dissertagcdo sobre o estilo filosofico de Mario Nizdlio, que ja estdvamos
debatendo que ¢ acerca dos géneros e espécies € o problema dos universais que sera
fundamental para sustentar a nossa hipotese.

Locke segue argumentando que as palavras sdo definidas pelo género ou espécie do
termo geral mais proximo, como exemplo que ¢ o homem ¢ um animal racional, homem ¢ a
diferenca especifica dentro de um género que ¢ animal, nesse sentido o que difere ¢ a
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racionalidade. Leibniz responde que concorda com as observagdes, mas que seria melhor que
as defini¢des fossem de dois termos. Assim, ele utiliza definicdes de outra area que ¢ a
geometria. A depender da organizacdo o género toma o lugar da diferenga e vive versa.

Assim Locke adentra no problema do universal, afirmando de modo claro que o
universal ou geral ndo existe, ¢ puro conceito, nome. “Segue-se, daquilo que eu acabava de
dizer, que aquilo que ¢ chamado geral e universal ndo pertence de modo algum a existéncia das
coisas, mas que ¢ uma obra trabalho do entendimento” (LEIBNIZ, 2019, p. 70).

Leibniz ¢ contrario a Locke, quando ele diz que as esséncias de cada coisa sdo ideias. O
filosofo alemdo argumenta que ndo existe esséncia nenhuma, alcancada nesses nomes. A
generalidade consiste na semelhanca das coisas entre elas, essa semelhanca ¢ uma realidade.
“Eu ndo vejo bem esta consequéncia. Pois a generalidade consiste na semelhanca
(ressemblance) das coisas singulares entre elas, e esta semelhanga (ressemblance) ¢ uma
realidade (LEIBNIZ, 2019, p. 71).

Partiremos para o ultimo momento do texto, no qual falaremos acerca das realidades das
ideias presente no livro IX. O embate de Leibniz e Locke continua, dessa vez no que consiste a
realidade das ideias. Para o filosofo alemao, Locke ndo oferece uma resposta precisa e acaba

por criar critérios para responder essa questao.

§2 Respondo que as nossas ideias concordam com as coisas. §3, Todavia, perguntar-
se-a qual o critério. §4. Respondo, primeiramente, que esta concordancia ¢ manifesta
quanto as ideias simples do nosso espirito, pois, ndo podendo o espirito forma-las ele
mesmo, ¢ necessario que sejam produzidas pelas coisas que agem sobre o espirito; em
segundo lugar, §5 que todas as nossas ideias complexas (excetuadas as das
substancias), sendo arquétipos que o proprio espirito formou e que ndo destinou a
serem copias do que quer que seja, nem relacionou com a existéncia de qualquer coisa
como a seus originais, ndo podem elas deixar de ter toda a conformidade com as coisas
necessarias a um conhecimento real. (LEIBNIZ, 1984, p. 315).

Para Leibniz, ter ou ndo um conhecimento real traz de volta a questao se ha originais ou
arquétipos de ideias. O filosofo alemao afirma que hé os arquétipos, porém estdo tanto fora das
coisas quanto nas coisas, isso tem uma resposta nas linguas naturais e historicas ou no ambiente
das linguas artificiais. As definigdes reais permitem alcangar as esséncias mesmo com as ideias
complexas como ao alcance de uma realidade, porque acima de tudo se ¢ uma conexao de ideias
geram verdades e se essas ideias forem reais, € preciso de uma fonte Gltima da realidade das
ideias que nesse caso ¢ o entendimento Divino, e isso ¢ realismo. Por isso, Leibniz retoma aos
arquétipos, eternidade e a possibilidade presente livro III, nos capitulos I a III que mencionamos
na primeira parte que € a questdo da similitude, ela € a fonte assim como cada uma das esséncias

dos géneros, das espécies e a possibilidade das coisas. Se uma ideia geral for possivel, ela ¢ um
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arquétipo do entendimento Divino, o problema ¢ que nem toda a ideia € possivel, entdo isso
seria apenas nominal, mas quando essa ideia ndo tem nenhuma contradi¢do ¢ uma possibilidade

auténtica que pode ser considerada uma ideia real. Portanto, isso ¢ realismo.
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