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FORCA PROBATORIA DA EVIDENCIA

Prof. Dr. Alipio José Viana Pereira Neto®

Resumo: Raciocinar corretamente é um requisito essencial para fazer, estudar ou discutir
filosofia. Apesar do ensino da Logica Formal cumprir bem a finalidade de munir o estudante
com ferramentas para analisar e discutir formas corretas de argumentacéo, ela deixa de fora o
estudo de argumentos que séo invalidos formalmente, mas que seriam aceitos como razoaveis
em varios campos, como na propria filosofia, na ciéncia, no Direito, no jornalismo etc. Estamos
nos referindo a argumentos cujas conclusdes podem ndo ser verdadeiras mesmo no caso das
premissas 0 serem. Nessas situacdes, em que mesmo diante da verdade das premissas ndo temos
informagdes suficientes para garantir, com certeza, a conclusdo, é possivel que surjam
argumentos razoaveis apontando para conclusdes opostas. Se considerarmos as premissas de
cada um desses argumentos como evidéncias de suas respectivas conclusdes, devemos julgar
como mais forte a evidéncia que indica com maior probabilidade, ou plausibilidade, a verdade
da concluséo (forca probatdria). A presente comunicacdo tem por objetivo discutir essa nogao
de forca de probatdria da evidéncia tomando como pano de fundo os experimentos de Wason
discutidos em seu célebre artigo Reasoning About a Rule (1966). No classico experimento, 0s
participantes possuem diante de si quatro cartas de baralho, tal como na sequéncia a seguir: A
B 4 3. As cartas de baralho possuem uma letra de um lado e um niimero do outro e a hipétese
investigada é a proposi¢do condicional “se ha uma vogal de um lado da carta, entdo ha um
numero par do outro”. Aos participantes pede-se para virar as cartas que poderiam falsear a
hipbtese investigada. A grande maioria vira as cartas A e 4. Apesar da resposta correta ser as
cartas A e 3, o proprio Wason admite como razoavel o raciocinio de virar o 4. Nossa
investigacao se concentra justamente quanto a esse aspecto: é plausivel virar o B tanto quanto
virar 0 4? Se ao virar 0 4 acharmos um A e ao virarmos 0 B acharmos o 3, ambas as cartas (A4
e B3) teriam a mesma forca probatéria em relacdo a hipotese investigada? Como a hipotese
investigada expressa uma relacdo condicional, a discussdo sobre a forca probatdria das

evidéncias em jogo se mostra bastante produtiva para revelar com mais clareza o sentido de
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uma relacdo condicional. Com essa discusséo, pretendemos reforcar o esforco na dire¢do de
destinar o ensino da l6gica também para a analise de argumentos dedutivamente invalidos.
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