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RESUMO: No sentido de evidenciar texturas que dado espessura filoséfica ao tema da
corporeidade, o artigo apresenta algumas consideragdes sobre o projeto ontologico de
Merleau-Ponty na articulagdo com o corpo, tendo como referéncia sua ultima e inacabada obra
O Visivel e o invisivel. Em um primeiro movimento introdutério sdo destacados certos sentidos
da proposta ontologica do filosofo francés, particularmente, a partir da nogdo de carne. No
contexto dessa ontologia, como o corpo pode ser compreendido? A pergunta norteia o segundo
movimento desse artigo, desenvolvendo reflexdes sobre o corpo estesiologico tecido na
reversibilidade dos sentidos, com énfase na visibilidade, na experiéncia do olhar e da palpagdo
tactil.

PALAVRAS-CHAVE: Merleau-Ponty; Ontologia; Corpo estesiologico

ABSTRACT: In order to highlight textures that give philosophical thickness to the theme of
corporeality, the article presents some considerations about Merleau-Ponty's ontological project
in articulation with the body, having as reference his last and unfinished work The visible and
the invisible. In a first introductory movement are highlighted some ways the ontological
proposal of the french philosopher, particularly from the notion of flesh. In the context of this
ontology, how can the body be understood? The question guides the second movement of this
article, developing reflections on the esthesiological body woven in the reversibility of the
senses, with an emphasis on visibility, on the experience of looking and tactile palpation.
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Introducio: notas iniciais sobre a ontologia da carne em Merleau-Ponty

Nos ultimos cursos, obras e ensaios ministrados e escritos por Merleau-Ponty, o
tema da ontologia passa a ser abordado de maneira robusta em seu projeto filosofico. A
centralidade de seus ultimos escritos tem o objetivo de investigar a origem da verdade,
a partir da proposicao de uma nova ontologia. Tal reformulagdo estd assentada tanto na
critica aos pressupostos da ontologia cldssica, tendo como centralidade o sujeito/
consciéncia no estabelecimento do conhecimento, como também na reformulacido de
seu proprio projeto fenomenologico. A retomada e aprofundamento de suas obras
iniciais e a perspectiva de reflexdo em torno de uma nova ontologia, podem ser

observadas, por exemplo, em uma nota de junho de 1959, na qual o filésofo aponta que:

os problemas colocados na Ph.P sdo insoliveis porque eu parto ai da
distingdo ‘consciéncia — objeto’ — Ndo se compreendera nunca,
partindo dessa distingdo, como fato da ordem ‘objetiva’ (tal lesdo
cerebral) possa acarretar tal dificuldade de relagdo com o mundo, —
dificuldade maciga, que parece demonstrar que a ‘consciéncia’ ¢
fungdo do corpo objetivo — Sdo precisamente estes problemas que nos
cumpre desclassificar perguntando: o que ¢é o pretenso
condicionamento objetivo? Resposta: ¢ uma forma de exprimir e
transcrever o acontecimento da ordem objetiva do ser bruto ou
selvagem que, ontologicamente, ¢ primeiro. Este acontecimento
consiste em que tal visivel, convenientemente composto (um corpo), é
rompido por um sentido invisivel — O tecido comum de que sdo feitas
todas as estruturas € o visivel, que, ele proprio, ndo €, de modo algum,
objetividade, em si, mas transcendéncia, - que ndo se opde ao para-si,
que sé tem coesdo para um — Si — 0 Si a compreender, ndo como nada,
nao como algo, mas como unidade de transgressdo, ou de imbricacao
correlativa da ‘coisa’ e ‘mundo’ (o tempo-coisa, o tempo-ser) .

Na busca por dimensodes gerais do ser selvagem, ou ainda, o modo de ser da
carne, o filésofo empenha-se na “elaboragao das nog¢des que devem substituir a de

subjetividade transcendental, as de sujeito, de objeto, sentido™

. De modo geral, trata-se
do movimento de transgressdo da correlagdo entre para si e em si, realizado pela
abertura ontologica do ser do mundo ao ndo-ser, quer dizer, por uma negatividade
operante que torna possivel a génese espontanea do ser carmnal, a partir de sua

diferenciacdo e reversibilidade na diversidade das coisas sensiveis no mundo’.

' MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 189.

21bid., p. 165.

> A ontologia de Merleau-Ponty articula, de modo simultineo, “a individualizagdo como segregacdo de
campos da massa compacta e didfana do sensivel e com a comunicag@o ou o parentesco ontoldgico desses
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Transcendéncia operada pelo ser selvagem, que também esta presente no movimento
estesiologico do corpo, caracterizando a permanente porosidade do ser ao ndo-ser,
fundamentando modos de expressdo do ser do mundo, tanto em mapas visiveis como
em invisibilidades. Trata-se de uma relagcdo de imbricagdo e abertura, e ndo de oposi¢ao,
entre o visivel e o invisivel. Nesse sentido, Merleau-Ponty afirma que “o invisivel ndo ¢é
o contrario do visivel: o visivel possui, ele proprio uma membrura de invisivel, e o
invisivel ¢ a contrapartida secreta do visivel, ndo aparece senao nele (...) o visivel esta

prenhe do invisivel™

. O corpo, ser sensivel por exceléncia, pode ser considerado como
mapa do visivel na ontologia merleau-pontyana’.

Nesse contexto, de revisdo do seu projeto fenomenologico e tendo como
horizonte apresentar uma nova ontologia, destaco a preocupacdo de Merleau-Ponty em
distinguir, em suas ultimas obras, a no¢do de ambiguidade, central em Fenomenologia
da percepgio®. Para tanto, o filosofo francés passa a distinguir a “ma ambiguidade” ¢ a
“boa ambiguidade”. A primeira, opera na chave das oposigdes como incompossiveis e
pode levar, no limite, ao principio da atitude cética, afastando-se da investigacdo sobre a
origem da verdade. A segunda tem como horizonte a expressdo, ou seja, a génese de
sentido articulada ao corpo como ser no mundo, capaz de embaralhar polaridades
opositivas. Essa distin¢do, articulada a reversibilidade do corpo estesiologico, dilui a

rigidez do monismo e do dualismo das oposi¢des. A experiéncia perceptiva do corpo,

alerta o fil6sofo:

ndo pode nos ensinar uma ‘mé ambiguidade’, a mistura da finitude e
da universalidade, da interioridade e da exterioridade. Mas, ha no
fendmeno da expressdo, uma ‘boa ambiguidade’, quer dizer, uma
espontaneidade que realiza o que parecia impossivel, ao considerar
separadamente os elementos, que reiine em um sé tecido a pluralidade
das monadas, o passado e o presente, a natureza e a cultura’.

campos” (CHAUI, M. Experiéncia do pensamento: ensaios sobre a obra de Merleau-Ponty. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2002, p. 103).

* MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 200.

> Merleau-Ponty compreende a “sensivel como forma universal do ser bruto. O sensivel ndo é somente as
coisas, ¢ também tudo quanto nele se desenha, mesmo em baixo relevo, tudo o que deixa nele o rastro,
tudo quanto nele figura, mesmo a titulo de desvio e com uma certa auséncia” (MERLEAU-PONTY, M.
Signos. Sao Paulo: Martins Fontes, 1991, p. 190).

¢ MERLEAU-PONTY, M. Fenomenologia da percecio. 2a ed. Tradugdo: Carlos Alberto Ribeiro de
Moura.Sao Paulo: Martins Fontes, 1999.

"MERLEAU-PONTY, M. Parcours deux: 1951-1961. Paris: Verdier, 2000, p. 48.
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As veredas do caminho de uma nova ontologia exigem de Merleau-Ponty a
revisdo conceitual de suas proprias concepgoes, inicialmente formuladas em seu projeto
fenomenoldgico. Destaco a retomada critica da nogdo de percepcdo pelo filosofo,
central em sua obra inicial. Em nota de trabalho de fevereiro de 1959, o filésofo afirma
que: “devo mostrar que o que se poderia considerar como ‘psicologia’ (F da

Percepgio) é na realidade ontologia™®

. Em sua tultima obra, a percepc¢ao ¢ alargada pela
nogdo de fé perceptiva. Desloca-se o primado da percep¢do do corpo como ser no
mundo, em termos de consciéncia perceptiva corporal’, para a o principio geral da carne
do mundo como experiéncia originaria, anterior e irredutivel aos investimentos da
consciéncia. Nesse sentido, a relacdo originaria com o ser do mundo € anterior a
atividade perceptiva do corpo e a atividade intelectual do sujeito. Trata-se,
originariamente de uma fé e ndo de um saber. Nessa relagdo, o mundo sensivel nao
aparece como um positivo absoluto, nem se resume as significacdes objetivas. A

visibilidade da carne do mundo entrelaca presenca e auséncia, proximidade e distancia.

Nas palavras do filésofo, a fé perceptiva:

¢ um germe de ndo verdade dentro da verdade: a certeza de estar
vinculado ao mundo por meu olhar (...) ¢ mais velha que qualquer
opinido, ¢ a experiéncia de habitar o mundo por meio de nosso corpo,
a verdade de ndés mesmos inteiramente sem que seja necessario
escolher nem mesmo distinguir entre a seguranca de ver ¢ a de ver o
verdadeiro, pois que sdo por principio a mesma coisa — portanto a fé, e
ndo saber, porquanto o mundo aqui ndo esta separado do dominio que
temos sobre ele, sendo ao invés de afirmado, tomado como evidente, e
ao invés de revelado, ndo dissimulado, ndo refutado'®.

Merleau-Ponty ndo abandona completamente as noc¢des trabalhadas em sua obra
de 1945, no entanto, busca em sua proposta de renovacdo ontoldgica deslocar e dilatar
concepgOes latentes em suas primeiras obras. O filésofo empreende um significativo
esforco conceitual para tratar dos mapas de visibilidade do ser do mundo, ou seja, da
carne como principio geral do ser. De modo geral, o ser tem sua dimensdo originaria

tecida na carne, no hd prévio, em sua génese secreta e espontanea, no logos sensivel, na

8 MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Tradugdo José Artur Giannotti e Armando Mora
d’Oliveira. Sao Paulo: Perspectiva, 2005, p. 171.

® Em Fenomenologia da percep¢ido o fendmeno ¢é definido pelo filésofo como ser que aparece a
consciéncia perceptiva e o tempo presente “¢ a zona onde ser e consciéncia coincidem”
(MERLEAU-PONTY, M. Fenomenologia da percec¢do. 2a ed. Tradugdo: Carlos Alberto Ribeiro de
Moura.Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 568).

" MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 37-38.
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distancia, na abertura, no acontecimento, na instituicdo, no descentramento, na
diferenciagdo, na temporalidade. O ser ¢ compreendido na existéncia como esséncia
carnal, na reversibilidade entre singularidade e totalidade, ser e ndo-ser, visivel e
invisivel, imaginario e real, atividade e passividade, em um horizonte de criagdo e
sentido bruto, desde ja operante, dialdgico e processual.

A trama da ontologia merleau-pontyana nao busca demarcar o ser a partir da
atividade total do pensamento, ou ainda, apreendé-lo pela capacidade de sintese da
consciéncia. N@o se trata, portanto, em fundamentar uma nova ontologia a partir da
afirmacdo “o ser é e o nada ndo é — nem mesmo: sO ha ser”''. O filosofo parte do
principio do hd prévio, mais antigo que o pensamento, ou seja, “ha o ser, ha o mundo,
ha alguma coisa, no sentido forte em que o grego falava de 6 Aéyerv, ha coesdo, ha
sentido”. O ponto de partida merleau-pontyano tem como marca ontologica o ser
bruto ou selvagem, na medida em que “ndo se faz surgir o ser a partir do nada ex
nihilo”". Sua ontologia evidencia um ser que ¢ abertura, nascimento continuado, que
ndo se fixa, nem se deixa restringir definitivamente pelos sistemas da ontologia cléssica,
nem mesmo pelo pensamento operatorio da ciéncia. Na ontologia merleau-pontyana o
ha preévio indica o sentido originario do ser, sentido primario que tem sua génese no
movimento ininterrupto da passagem entre o ser € o nada. Nessa articulacdo, o ha
prévio apresenta-se no movimento espontaneo e operante, /ogos mais velho que as
operacdes da consciéncia e que da sentido e espessura ao mundo € ao eu posso corporal.
Nesses termos, a unidade entre o ser e o ndo-ser ¢ articulada na passagem e porosidade
do ser selvagem.

O ser e 0 nada ndo se caracterizam pela identidade e coincidéncia dos termos, ou
ainda, pela acdo constituinte do sujeito e a passividade constituida do objeto, como nas
filosofias reflexivas. Ao tratar da dimensdo do negativo em seu projeto ontoldgico,
Merleau-Ponty desenvolve a compreensdao da negatividade reconhecendo no ser carnal
a camada de ndo-ser operante que se relaciona como abertura ao ser. “As
‘negatividades’ contam também no mundo sensivel”'*. Tal proposi¢do é colocada pelo
filésofo como critica ao positivismo do nada. De maneira geral, para Merleau-Ponty o

nada nao deve ser compreendido como ndo-ser absoluto em oposi¢do ao ser. Em sua

" Tbid., p. 90.
2 Ibid., p. 90.
5 bid., p. 90.
' MERLEAU-PONTY, M. Signos. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1991, p. 190.
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critica, o ser € o nada seriam positividades universais, identidades que se encerram
sobre si mesmos. Desse modo, o nada €, assim como o ser, considerado como pura
positividade. A ontologia merleau-pontyana nao partilha da compreensao dicotomica do
para si e do em si, que posiciona de um lado a absoluta positividade do ser e de outro
lado a negatividade absoluta do nada'.

Inicialmente, ¢ significativo observar que esse questionamento € um convite ao
deslocamento em relagdo ao projeto filosofico inicial de Merleau-Ponty. Outrossim, se
em Fenomenologia da percep¢do os modos de expressao do corpo, como sujeito da
percepcdo, estdo no centro da descrigdo fenomenologica, por outro lado, em suas
ultimas obras o filosofo enfatiza a carne do mundo e sua experiéncia como ser
primordial. H4 uma variacdo importante no que se refere a investigagdo do corpo, que
passa a ser considerado um arquétipo no desdobramento do ser selvagem. Sendo
vejamos, na obra de 1945 o corpo fenomenal pretende dar visibilidade as relagdes vivas
da experiéncia perceptiva no mundo. A percepcdo ¢ um poder corporal do sujeito
perceptivo, que nos situa, abre e nos relaciona com o mundo'¢. Essa trama, tecida e
encarnada no corpo, fazia referéncia a unidade do corpo proprio e suas variagdes
mundanas, a partir, por exemplo, do esquema corporal, da motricidade, da sexualidade,
da linguagem e da temporalidade. Em O visivel e o invisivel, a nogao de carne do
mundo concentra o impeto do debate ontolégico, sendo o corpo deiscéncia e
desdobramento do movimento de abertura e reversibilidade da ontologia da carne. Para

dizer de outra maneira, se na obra de 1945 o sujeito perceptivo era a referéncia central,

5 Ao tratar da dimensio do negativo em seu projeto ontoldgico, Merleau-Ponty desenvolve a
compreensdo da negatividade reconhecendo no ser carnal a camada de ndo-ser operante que se relaciona
como abertura ao ser. Tal proposi¢do é colocada pelo filésofo como critica ao positivismo do nada,
particularmente, em sua leitura da proposi¢do da ontologia sartreana. “Concebidos desse modo [0 ser € o
nada], de um a outro ndo ha passagem, nenhuma reversibilidade possivel. Ao partir da completa
exterioridade, as filosofias do negativo julgam os poderes da vida pelos da morte, definem a primeira
simplesmente como o conjunto de forgas que resiste a segunda, fazendo da defini¢do do Ser a supressdo
do ndo ser. ‘Pensamento imediato’, elas afirmam tudo, o ndo ser e o ha, o sujeito e 0 mundo, mas apenas
para manté-los absolutamente em sua identidade” (MOURA, A. de C. Entre o Ser e o Nada: a dissolugdo
ontoldgica na filosofia de Merleau-Ponty. Sao Paulo: Humanitas: Fapesp, 2013, p. 178-179).

6 Como critica apresentada a Merleau-Ponty, com relagdo ao seu projeto filosofico inicial, destaca-se a
presenca de certo “idealismo subjetivista” em Fenomenologia da percep¢do. “Uma vez que
Merleau-Ponty ndo distingue claramente entre a concep¢do do ser (dependente dos parametros
perceptivos) ¢ a existéncia do ser (independente de tais parametros), ele parece se comprometer (...) com
a redug@o de tudo o que existe aquilo que se concebe segundo os pardmetros da percepcdo” (FERRAZ,
M. S. A. Fenomenologia e ontologia em Merleau-Ponty. Campinas: Papirus, 2009, p. 50). Nesse sentido,
se havia a suspeita de vestigios de uma “filosofia da consciéncia” no projeto inicial de Merleau-Ponty,
centrado no sujeito perceptivo - que teria acesso diretamente ao ser mundano manifestado enquanto
dimensdo fenomenal- e do ser do mundo, por sua vez, compreendido nos limites da percep¢ao humana,
eles sdo diluidos em sua ontologia final ao fazer ruir o a priori da correlacdo sujeito e objeto, em face de
uma trama ontoldgica tecida pelo ser selvagem.
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nas obras finais de Merleau-Ponty o corpo ¢ uma dobra arquetipica do movimento
selvagem do ser'’.

Nesse quadro, qual a relacdo entre carme e corpo? A carne ¢, de modo
simultaneo, elemento originario do corpo e figura o poder corporal da expressdo. Do
ponto de vista ontoldgico, a “carne do mundo ¢ expressdo do que esta antes da
expressdo e que a sustém por tras”'®. O ser carnal é anterior, no sentido originario, e
ancora o corpo em uma relacdo de abertura e parentesco. Compreendido como sensivel
e senciente, o corpo, ¢ seus modos paradoxais de expressdo, tem seu fundamento no
movimento de diferencia¢do da carne. Ou seja, em O visivel e o invisivel a textura
ontologica do corpo ¢, em uma palavra, carnal.

Enquanto principio ontoldgico, como o fildésofo anuncia a carne? Merleau-Ponty
busca, de modo propositivo, apresentar um novo quadro terminoldgico em oposi¢cdo as
filosofias da consciéncia. Em se considerando a historia da filosofia, a no¢ao de carne,
segundo Merleau-Ponty, ndo teria sido designada pela tradicao, até entdo balizada pela
no¢do de consciéncia e suas consequéncias filosoficas. Segundo o filésofo, “o que
chamamos carne, essa massa interiormente trabalhada, ndo tem, portanto, nome em

9919

filosofia alguma””. Afastando-se cada vez mais dos quadros da ontologia cléssica,

Merleau-Ponty afirma que a carne “ndo é matéria, ndo € espirito, ndo € substancia™.
Para dizer de uma outra maneira, a carne enquanto principio ontolégico: (i) ndo se
reduz a matéria, pois ndo se limita a extensao de certa dimensao fisica das coisas, como,
por exemplo, a partir da nocdo de res extensa ou ainda como materialidade empirica das
coisas; (i) ndo se concentra no espirito na medida em que ndo esta encerrada na
atividade da consciéncia, ou seja, no canone da res cogitans, na atividade constituinte
do pensamento, ou ainda, “na consciéncia de”; e (iii) ndo ¢ sindonimo de substancia visto
que nao ¢ da ordem de um sistema de contradi¢do e justaposicdo de diferentes
substancias, como, por exemplo, da unido entre matéria e espirito, corpo e alma.

Como nomear a carne fora dos marcos da tradicdo que compreende o ser na
plenitude do em si e para si, ou seja, como pura atividade da consciéncia ou como puro
objeto do conhecimento? Para o filoésofo, “seria preciso, para designa-la, o velho termo

‘elemento’, no sentido em que era empregado para falar-se da agua, do ar, da terra e do

7 Mundo bruto e ser selvagem sdo sindnimos dentro do quadro ontoldgico de Merleau-Ponty, utilizados
para evidenciar o ser bruto, primordial, ou ainda cosmologico, a partir da nogdo de carne do mundo.

8 MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 165.

¥ 1bid., p. 142.

1bid., p. 136.
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fogo™'. Nesses termos, a carne € um principio geral do ser do mundo, elemento de

indivisao e diferenciagdo de todo o mundo sensivel, que se encarna e se expressa em

22 9923

diferentes modos de ser “Aderéncia ao lugar e ao agora”, a carnme é uma
generalidade do ser selvagem que estd em toda parte, coisa geral, concretude e
facticidade do ser que ¢ tangivel e visivel. A carne como elemento, principio de
indivisao e diferenciacdo, a0 mesmo tempo em que ¢ origindria, em relagdo a atividade
constituinte, ¢ também a condi¢ao de possibilidade dos modos de se conhecer.

Qual a singularidade do ser carnal? Ser que nao ¢ nem plenitude, nem
adequagdo, mas sincronicamente abismo e profundidade, visivel e invisivel, presenca e
auséncia**. Nogdo ultima, a carne é unidade originaria, visibilidade e tangibilidade,
capaz de diferenciar-se de si mesma. Nesse paradoxo de unidade e diferenga, a carne
ontologiza-se por irradiacdo de si e deiscéncia no mundo, em um movimento de
abertura, diferenciagdo e reversibilidade. A carne €, destarte, dimensao e textura comum
de todo o mundo sensivel. Génese das coisas mundanas, tangiveis e visiveis, o ser
selvagem nao se esgota em seus modos de expressio no mundo. Seu poder de
reflexividade, ou seja, de voltar-se sobre si diferenciando-se, ¢ permanente. Esse poder
de duplicacdo ontogenético do tecido da carne do mundo, pelo movimento de
negatividade operante, ndo se restringe a expressao da mdscara humana, em sentido
antropolédgico, pois as coisas mundanas como tecido do sensivel sdo, também, seres

carnais. No entanto, o corpo, em sua dimensao simultaneamente senciente e sensivel, ¢

sensivel exemplar, quer dizer, uma variante extraordinaria da carne do mundo®.

O corpo estesiologico em O visivel e o invisivel

2 bid., p. 136.

22 Na ontologia merleau-pontyana a nogdo da carne como elemento esta “para além da alternativa do fato
e da esséncia, do individual e do universal, o elemento ¢ um principio secreto de equivaléncia, charneira
invisivel dos fendmenos, generalidade concreta” (BARBARAS, R. Le tournant de [’experience:
recherches sur la philosophie de Merleau-Ponty. Paris: Vrin, 2009, p. 221. Tradugao livre).

3 MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invistvel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 137.

2 “E, portanto, a carne que ¢ o fundamental do ser e que remete para uma descri¢do do desvelamento e de
invasdo a invasdo que toca as coisas ¢ os homens por contato ¢ lateralmente. De fato, a fenomenologia é
agora clevada ao nivel de uma ontologia que lhe assegura sua propria fundagdo, de modo que
Merleau-Ponty esta liberado das armadilhas da ontologia frontal ou direta” (MERCURY, J.Y. La chair du
visible: Paul Cézanne et Merleau-Ponty. Paris: L’Harmattan, 2005, p. 67. Tradugao livre).

2“0 corpo como sensivel e senciente concentra o mistério da visibilidade em geral, sem explica-lo, o
paradoxo de um ser que ¢ ao mesmo tempo um e duplo, corpo objetivo e corpo fenomenal a0 mesmo
tempo, ndo ¢ um paradoxo do homem, mas um paradoxo do Ser” (DASTUR, F. Chair et langage: essais
sur Merleau-Ponty. La Versanne: Encre Marine, 2001, p. 87. Tradugao livre).
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No contexto da ontologia da carne, como o corpo passa a ser compreendido por
Merleau-Ponty em sua ultima obra? Qual a espessura do corpo nesse quadro
ontologico? Na passagem da abertura originaria, o corpo mantém uma relagdo de
parentesco com o ser do mundo®. Tal relagdo é, na dobra do ser do mundo, de carne a
carne. Quer dizer, na fissdo da generalidade da carne compreendida como principio
ontologico o corpo ¢ originado e originario, na medida em que ele também ¢ carne.
Nesses termos, o corpo como visivel e tangivel para si, para os outros e para as coisas
mundanas, ¢ uma variacao notavel da carne do ser do mundo, que, por sua vez, ¢ “uma
Visibilidade, uma Tangibilidade em si, que propriamente ndo pertence nem ao corpo
como fato, nem ao mundo como fato”?’.

No entrelagamento reciproco e reiterado, do ser do mundo e do corpo®, a
dimensdo corporal ndo ¢ fato de matéria, nem substancia, mas sensivel para si mesmo,
ou ainda, sensivel exemplar da carne do mundo. Nessa relagdo e participagdo com o ser
carnal, o corpo na ontologia merleau-pontyana afirma-se enquanto corpo estesiologico,
ou seja, simultaneamente sensivel e senciente. Na unidade mobilizada pela sinergia
corporal, o corpo estesiologico tem a capacidade de sentir-se a si mesmo, a0 mesmo
tempo em que, devido ao seu parentesco com a carne do mundo, tem o poder de abrir-se
para o que ndo ¢ si mesmo. Nessa porosidade, a textura do corpo ¢ tecida na relagdo e na
passagem pelo o que ndo € proprio de seu esquema corporal, como o mundo, os outros e
as coisas mundanas, que, por sua vez, também tém textura e espessura da carne. Para
dizer de outro modo, a abertura ontoldgica da carne assemelha todos os sensiveis

mundanos que, por sua vez, se atravessam e comunicam-se®’. Para Merleau-Ponty “o

mundo estd no amago de nossa carne. Em todo caso, reconhece-se uma relagdo

%6 “Onde colocar o limite do corpo e do mundo, j& que o mundo é carne? (...). O mundo visto nio esti em
‘meu’ corpo € meu corpo ndo esta ‘no’ mundo visivel em ultima instancia: carne aplicada a outra carne, o
mundo ndo a envolve nem ¢ por ela envolvido. Participacdo, aparentamento no visivel (...). Meu corpo
como coisa visivel estd contido no grande espetdculo. Mas meu corpo vidente subtende esse corpo visivel
e todos os visiveis com ele” (MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sao Paulo:
Perspectiva, 2005, p. 134-135)

7 1bid., p. 135.

B A “reciproca inser¢do e entrelagcamento” entre corpo € a carne do mundo é apresentada por
Merleau-Ponty a partir da imagem entre “dois circulos ou dois turbilhdes, ou duas esferas concéntricas
quando vivo ingenuamente e, desde que me interrogue, levemente descentrados um em relagéo ao outro”
(Ibid., p. 135).

¥ Considerar o “parentesco” do corpo com as coisas mundanas pelo principio ontolégico da carne é um
modo de afirmar que “o corpo pode perceber outra coisa que a si proprio, ndo apenas porque hé a
instauragdo de uma interioridade senciente pela relacdo entre seus aspectos passivos e ativos, mas
principalmente porque as coisas a que o corpo se dirige sdo sensiveis e se abrem aos poderes sencientes”
(FERRAZ, M. S. A. Fenomenologia e ontologia em Merleau-Ponty. Campinas: Papirus, 2009, p. 123).
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corpo-mundo, ha ramificagdo do meu corpo e ramificagdo do mundo e correspondéncia
do seu dentro e do meu fora, do meu fora e do seu dentro”*°.

Ao estabelecer a abertura como principio ontologico, qual o deslocamento ¢
destacado por Merleau-Ponty? A abertura ontologica da carne, principio fundamental
que entrelaga corpo-mundo-outro-coisas, confunde a compreensdo elementar da
filosofia reflexiva e da ciéncia cléssica, disciplinadas, por sua vez, pelos principios da
nao contradi¢do de termos, coincidéncia e identidade. A abertura da carne, expressao do
ser do mundo pela diversidade de visibilidades, embaralha o modo de explicacdo
dualista, ao buscar a explosdo dos fendmenos da vida, em oposicao a fixidez de sua
representacao.

Na ontologia merleau-pontyana ndo temos acesso ao ser do mundo de modo
frontal e direto. Para o filoésofo, “o Ser € aquilo que exige de nos criagdo para que dele
tenhamos a experiéncia™'. Desse modo, a referéncia ao corpo, a visibilidade de suas
criagdes e variacdes expressivas, colocam-se como um modo indireto na relagdo com o
ser do mundo. A experiéncia corporal &, nesses termos, abertura para a experimentagao

[°*. Experiéncia incompossivel e permanente de proximidade

de dimensoes do ser carna
e distancia, parentesco e singularidade, a criacdo ¢ uma maneira lateral de iniciacdo ao
mistério do mundo®.

Ao aproximar-se do corpo, particularmente da visdo e do tato, Merleau-Ponty
acentua em seu projeto ontologico a retomada da experiéncia em suas referéncias vivas,
como um caminho que possa investir na filosofia a experiéncia anterior aos regimes
classicos de reflexdo. Assim sendo, a experiéncia viva, ainda ndo restringida pelas
categorias, pode conceder a filosofia “concomitantemente e confusamente o sujeito € o

9934

objeto, a existéncia e a esséncia, que lhe dao portanto os meios de redefini-los™*. Nesse

retorno a experiéncia viva, Merleau-Ponty tem como modelo ontologico a palpagao do

3 MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 132.

3! Ibid., p. 187.

32 Merleau-Ponty insiste que sua ontologia ndo ¢ antropologia, em suas palavras “ao falarmos da carne do
visivel, ndo pretendemos fazer antropologia” (Ibid., p. 132). Tal afirmacao nos diz que o corpo humano
enquanto manifesta¢do da carne, além de ser apenas um modo de sua expressdo, o ser carnal pode, ainda
que ocasionalmente, antropologizar-se, quer dizer, expressar-se enquanto corpo.

3 “Por que criagdo? Porque entre a realidade dada como um fato, instituida, € a esséncia secreta que a
sustenta por dentro ha o movimento instituinte no qual o Ser vem a ser: para que o Ser do visivel venha a
visibilidade, solicita o trabalho do pintor; para que o Ser da linguagem venha a expressao, pede o trabalho
do escritor; para que o Ser do pensamento venha 2 inteligibilidade, exige o trabalho do filosofo (...). E
isso a criacdo, fazendo vir ao Ser aquilo que sem ela nos privaria de experimenta-lo” (CHAUI, M.
Experiéncia do pensamento: ensaios sobre a obra de Merleau-Ponty. Sao Paulo: Martins Fontes, 2002, p.
151-153).

3 MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 127.
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visivel pelo olhar enquanto um quiasma, quer dizer, um modo de entrelagamento que
“liga como avesso e direito conjuntos antecipadamente unificados em vias de

diferenciagio™’.

O filésofo apresenta uma ontologia para além dos marcos de uma
relacdo de identidade e adequacgado entre quem vé e o que ¢ visto, ou ainda, da autoridade
constituinte do sujeito que vé e sintetiza, pelo entendimento, as qualidades do objeto
visado. O visivel ndo ¢ quale, mas espessura carnal. O deslocamento provocado pelo
filosofo ¢ no sentido de proceder pelo parentesco do visivel e sua relagdo, que ¢
soberana, com o vidente. Trata-se de uma relacdo que vai de uma visibilidade e
tangibilidade recondita e latente da carne do mundo, para todo o mundo sensivel.
Ressalta-se aqui, tanto a relacdo carnal entre as dimensdes das coisas do mundo
sensivel, o que inclui o corpo, quanto seus entrelacamentos e participagoes.

Ao mesmo tempo em que o vidente, em sua espessura, entrelaca a espessura das
coisas sensiveis, também, de modo sincronico, vé e apalpa, cobrindo o mundo visivel
com a carne do olhar. Nesse modo de interrogacao da visao, que €, desordenadamente,
pergunta e resposta, a visibilidade se faz pela abertura da carne do mundo, no quiasma
entre o vidente e o visivel, abrangendo as duas faces: do corpo e do mundo sensivel, ou
ainda, seus horizontes interiores e exteriores. Nesse sentido, a visibilidade reune em um
s0 impeto as fibras do corpo e das coisas mundanas, de seus tecidos cerzidos pelo né
simultaneo da trama do avesso e do direito, do visivel e do invisivel’.

“O invisivel ndo é o contrario do visivel: o visivel possui ele proprio uma
membrura de invisivel, e o in-visivel ¢ a contrapartida secreta do visivel, ndo aparece

sendo nele”?.

O visivel ndo ¢ um objeto que possa ser plenamente desvendado pela
atitude do sujeito reflexivo, do movimento da consciéncia que langaria uma visada de
todos os lugares, ou ainda, de uma visdo de sobrevoo e de lugar nenhum. A interrogagao
da visdo, que também ¢ carne, ao contrario, nao torna o visivel completamente nu. O
visivel se faz na encruzilhada com o invisivel. Ao mesmo tempo direito e avesso, o que

se torna visivel mantem o negrume secreto do invisivel. Nervura do visivel, o invisivel

¢, simultaneamente, opacidade incontornavel da experiéncia, camada inapreensivel e

3 1bid, p. 236.

3¢ Enfatizo que relagdo entre visivel e invisivel é apresentada por Merleau-Ponty ndo como dimensdes
opostas. Nao de trata de uma oposi¢ao de termos, como comumente é abordada pela tradigdo da filosofia
reflexiva, a partir, por exemplo, da compreensdo do sensivel e do inteligivel como dois niveis diferentes
de realidade. A duplicagdo do visivel e do invisivel ¢ apresentada por Merleau-Ponty a partir de uma
relacdo de abertura, passagem e porosidade. O visivel esta repleto de invisibilidade e o invisivel ¢
aderéncia ao visivel.

37 MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. So Paulo: Perspectiva, 2005, p. 200.
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ausente do ser carnal. O visivel se faz na abertura dos horizontes e na duplicacdao da
carne das coisas sensiveis, que reverberam diferenciacdes e modulagdes no mundo
sensivel. No visivel, que abrange o corpo e as coisas mundanas, “encontra-se o tecido
que duplica, sustenta e alimenta, e que ndo € coisa mas possibilidade, laténcia e carne
das coisas™®,

A reconciliagdo com o vidente, nos termos até aqui apresentados, pode nos dizer
da pré-posse do corpo com relagdo ao mundo sensivel, ou ainda, de uma abertura
ontoldgica que relaciona, pelo principio da carne, o mundo sensivel e o corpo como,

também, um sensivel®

. Nessa dimensao carnal do corpo, o relevo que se sobressalta é o
da palpagdo tactil. A porosidade da pele faz brotar o tato na palpagao do mundo
sensivel. Nesse modelo, o reconhecimento do que ¢ tocado ndo se da por adequagao do
pensamento, mas pelo principio autoctone de parentesco. Ele garante, de modo
sincronico, a capacidade do corpo em percorrer tactilmente e abrir-se as coisas
mundanas. A mao, por exemplo, ao tocar algo ¢, de modo sincrénico, tocada. Afirma-se
aqui um duplo sistema de tangibilidade, tocante e tocado, que extrapola, em regime
ontoldgico, a propria condi¢do corporal ao dirigirem-se ao mesmo mapa do visivel.
Tomando como referéncia o corpo enquanto dimensdo tangivel, o toque
realizado pelas maos, ndo ultrapassa a camada invisivel do ser do mundo, mas evidencia
uma triade de dimensdes entrecruzadas e simultdneas na experiéncia tactil. O corpo
tactil pode perceber certas qualidades sensiveis das coisas mundanas como, por
exemplo, a textura da superficie, lisa ou rugosa, sua temperatura, quente ou fria, seu
estado, liquido ou sdlido, etc. O tato evidencia, também, a passividade do corpo no
mundo sensivel, ou ainda, seu aspecto tangivel, pois na medida em que o corpo ¢ capaz
de tocar as coisas mundanas, ¢, também, pela porosidade da pele, tocado por elas. Uma
terceira dimensdo que a experiéncia do toque manifesta, diz respeito a reversibilidade
do tocar sobre si mesmo, quer dizer, de um tangivel que ¢, sincronicamente, tocante. Em
Merleau-Ponty, a reversibilidade, sindnima do guiasma, opera a abertura ontoldgica da
carne as modulagdes dos seres carnais. O quiasma garante a passagem, como abertura
original, da carne as coisas sensiveis, o que inclui a propria estrutura corporal. No caso

do corpo, a reversibilidade articula em um s6 movimento o dentro e o fora, a

* Ibid., p. 129-130.
3 “As ideias de que falamos ndo seriam por nds mais conhecidas se ndo possuissemos corpo e
sensibilidade, mas entdo é que seriam inacessiveis” (Ibid., p. 145).
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interioridade e a exterioridade. O quiasma €, portanto, um “negativo fecundo, instituido
pela carne, por sua deiscéncia™.

Se as coisas mundanas sdo sensiveis, 0 corpo estesiologico ¢é tangivel, também,
para si mesmo, o que significa que a experiéncia do toque se distende ao longo do
corpo. A reversibilidade do tato dilata-se em todo o corpo. De modo paradigmatico,
essa experiéncia se expressa nas mios que tocam*' as coisas do mundo e que se tocam
entre si. Trata-se de um circuito de reflexividade que ultrapassa as dificuldades das
sensagdes duplas exploradas pelo filosofo em sua obra de 1945*. Sendo vejamos, a
partir de um mesmo esquema corporal, a mao que toca nunca ¢ inteiramente tocante ¢ a
mao tocada ndo ¢ completamente tocada. Ha um entrelagamento reiterado, um quiasma

nos termos de reflexividade e passividade, entre quem toca ¢ o que ¢ tocado. Nas

palavras do filosofo, ““o sujeito que toca’ passa ao nivel do tocado, descendo as coisas,

“ Ibid., p. 236.

4 “Esse é de fato o resultado do processo de génese do sentir no seio do corpo. Ambas as maos
tornaram-se incompossiveis cada uma pretendendo deter todo o poder comportamental do corpo.
Deixando de se acoplar uma a outra na carga imediata do espago, uma nova unidade se abateu sobre elas.
Elas ndo sdo as simples partes de uma totalidade comportamental que as ultrapassa. Elas deixam o espaco
entre-dois operar como carga da interrogacao de suas incompossibilidades. Elas se tornam méaos habitadas
simultaneamente por todo o poder comportamental do corpo” (GELY, R. La genénse du sentir: essai sur
Merleau-Ponty. Bruxelas: Editions Ousia, 2000, p. 80. Tradugdo livre).

# Considerando o vigor da relagdo entre corpo, sujeito e percep¢do no projeto fenomenoldgico de
Merleau-Ponty, ao criticar a objetividade da psicologia cldssica por operar pela justaposicdo das nogdes
de sujeito e objeto, o filésofo apresentou o modelo ambiguo do corpo para se pensar o fenomeno da mao
tocante e da mao tocada. Em termos fenomenoldgicos, a ambiguidade do corpo evidencia fissuras dentro
de uma mesma estrutura, quer dizer, salienta na unidade do corpo os polos do sujeito e do objeto.
Reconhece-se certo ato de consciéncia ao se afirmar o sujeito perceptivo no ato de tocar. Para dizer de
outro modo, nessa experiéncia uma das duas maos é, no limite, colocada em um polo como o sujeito que
percebe, em alterndncia & mao oposta, compreendida como o objeto tocado e percebido, passiva em
relagdo a mdo tocante. Ha aqui, dois extremos, um referente a atividade perceptiva e outro a passividade
do percebido. Essa relagdo demarcada ndo supera de uma vez por todas a polarizagdo entre sujeito e
objeto, em termos de atividade e passividade. Quer dizer, a dificuldade em compreender essa passagem da
maio que toca a mao tocante, centrada na subjetividade do sujeito que percebe, pode dar a entender a
manuten¢do de certos vestigios de uma “filosofia da consciéncia”. Se a descrigdo da experiéncia
perceptiva das maos que se tocam arrisca-se na armadilha do modelo de alternancia, fundamentado na
oposicao das categorias correlacionais entre sujeito e objeto, remetendo a certos indicios da consciéncia,
em contrapartida, ¢ notério que a no¢do de ambiguidade, ao tratar da unidade do corpo, confunde essas
mesmas categorias, colocando-se, na obra de 1945, como alternativa ao modelo dualista da filosofia
reflexiva. Outrossim, ressaltamos que em Fenomenologia da percep¢do a descrigdo da experiéncia das
sensacOes duplas, como as das maos que se tocam, a ambiguidade ¢ afirmada como condig¢do de nossa
vida corporal. Na descri¢do fenomenolodgica, a mio tocante ¢ a mao tocada ndo estdo, desde ja, encerradas
em categorias de atividade ou passividade, mas transladam-nas no movimento do “eu posso” corporal de
uma mao para outra. Em seu projeto ontologico, Merleau-Ponty radicalizara essa perspectiva, ao destacar,
como temos abordado em nossa investigacdo, a capacidade reversivel do corpo estesiologico. “Assim,
Merleau-Ponty acentua que o corpo-sujeito ndo ¢ completamente distinto das coisas, ja que seu poder
exploratorio somente revela uma face da existéncia corporal, a qual também se define por seu carater
partilhado pelas coisas do mundo” (FERRAZ, M. S. A. Fenomenologia e ontologia em Merleau-Ponty.
Campinas: Papirus, 2009, p. 121).
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de sorte que o tocar se faz no meio do mundo e como nelas™?. De modo sincronico, o
corpo estesiologico tem o poder de tocar e €, como coisa sensivel no mundo, tocado por
ele mesmo, pelos outros e pelas coisas mundanas.

Em se considerando a experiéncia do olhar, hd também um movimento de
reflexividade da visdo. O corpo vidente lanca o olhar para as coisas sensiveis,
aproximando-nos delas sem romper a membrura do invisivel. Entretanto, devido a
singularidade da consisténcia do corpo e das outras coisas sensiveis, afastamo-nos. Nao
ha, portanto, coincidéncia e identidade entre 0 meu corpo e as outras coisas sensiveis do
mundo. Quer dizer, todo movimento de aproximagdo ¢ constituido por certo
afastamento. Aqui, no parentesco que ¢ de carne a carne, ha diferencas, ou ainda,
espessuras proprias do corpo e das outras coisas sensiveis. Essa espessura, que mantém
certa distdncia no movimento de aproximacao, ¢ fundamento da visibilidade do mundo
sensivel. Distdncia e aproximacdo ndo s3o opostas, mas incompossiveis da dupla
espessura do corpo sensivel e senciente e das outras coisas mundanas. Nesse sentido, o
olhar ndo se faz pela coincidéncia ou adequagdo do que ¢ visto. Olhar algo é&,
simultaneamente, se aproximar apalpando e, na diferenciagdo*, manter-se distanciado,
afirmando ndo a posse do visivel, mas a espessura da carne do mundo.

Considerando que o visivel esta disperso em todo o mundo sensivel, na medida
em que a carne, de maneira anonima e esparsa, ¢ tangibilidade e visibilidade em si, a
camada tangivel do corpo, tocante e tocado, imbrica-se, também, na visdo do corpo
visivel e vidente. Quer dizer, no cruzamento entre visivel e tangivel, o movimento do
olhar apalpa as coisas mundanas. Nas palavras do filésofo: “a visdo € palpagao pelo

9945

olhar”®. A visdo e o tato sao totalidades singulares que se enovelam no mesmo mapa do

mundo sensivel. Nesse sentido, “toda visdo tem lugar em alguma parte do espago tactil.

Ha topografia dupla e cruzada do visivel no tangivel e do tangivel no visivel™*.

Com base na experiéncia do toque e da visdo € importante ressaltar que ao
implicar o corpo ao longo de O visivel e o invisivel, no mesmo tecido das coisas
mundanas, Merleau-Ponty dilui o poder do sujeito perceptivo, assinalado em sua obra

de 1945. Em seu projeto ontoldgico, o ser carnal é fundador de todo o mundo sensivel.

# MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 130.

# «Q principio de diferenciagdo, dupla deiscéncia do vidente em visivel e do visivel em vidente, trabalho
do negativo que abre em seu meio a massa sensivel a visibilidade” (DASTUR, F. Chair et langage: essais
sur Merleau-Ponty. La Versanne: Encre Marine, 2001. p. 92. Tradugao livre).

* Merleau-Ponty, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sao Paulo: Perspectiva, 2005, p. 131.

*Tbid., p. 131.
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Nesse contexto, o filésofo retoma a dimensao do corpo como objeto, na medida em que
também é um sensivel entre os visiveis mundanos. E preciso evidenciar que a nogio de
objeto realgada na ontologia merleau-pontyana articula-se a generalidade do sensivel,
ou seja, dimensdes de visibilidade e tangibilidade s3o comuns a todas as coisas
mundanas. Do mesmo modo que qualquer coisa que se manifesta no mundo sensivel ¢
visivel e tangivel, o corpo também participa dessas dimensdes. No entanto, a
singularidade do corpo estd em ndo somente ser visivel e tangivel no mundo, mas em
ser simultaneamente visivel e sensivel para si mesmo, o que nos diz da reflexividade
corporal.

Tal reflexividade tem seu parentesco no movimento mesmo de fissdo e
diferenciagio do ser selvagem, visto que o corpo “nasce por segregacdo™’ da carne do
mundo. Massa sensivel diferenciada da massa do sensivel, o corpo ¢ expressdo da
carne. O ser do mundo, simultaneamente, tangibilidade e visibilidade anénima e
esparsa, concentra sua espessura em diferentes modos de ser no mundo sensivel. O que
significa que a carne figura a espessura do corpo e seu paradoxo, qual seja, do corpo
ser, a0 mesmo tempo, sensivel e senciente. Nesse projeto ontoldgico, o paradoxo do
corpo estd em reunir de uma sé6 vez o duplo pertencimento, dupla referéncia, na medida
em que visivel de direito conserva sua familiaridade com a carne dos visiveis em geral.
Ao enredar-se no meio das outras coisas mundanas, o corpo ¢ penetrado por elas, sua
atividade ¢ congénere de sua passividade sobre as coisas. Aderéncia ao visivel, também
é por ele invadido, em uma relagdo de porosidade. E ainda, de modo contemporaneo,
capaz de ver e tocar as coisas, do mesmo modo que pode ver e tocar a si mesmo. O
paradoxo do corpo dé relevo a uma dupla condi¢cdo entrelagada e sem termos, “¢ a

Visibilidade ora errante ora reunida”*®

, a um so tempo direito e avesso que participa do
espetaculo do visivel.

Nessa relacdo de carme a carne, o que se faz visivel e tangivel ndo sdo
propriedades nem do corpo € nem mesmo do mundo. Vinculados de ponta a ponta pelo
principio da visibilidade carnal, a aderéncia entre corpo e mundo potencializa uma
diversidade de modos de apresentacdo do ser do mundo. Nesse sentido, “a carne ¢é
9949

fendmeno de espelho e o espelho ¢ extensdo da minha relagdo com meu corpo

Como, por exemplo, dois espelhos quando colocados um diante do outro refletem uma

47 Ibid., p. 132.
“ Tbid., p. 134.
 bid., p. 231.
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abundancia de imagens, a relagdo entre corpo ¢ mundo evidencia uma profusdo de
visiveis, um trabalho incessante de expressao do corpo e dos demais seres mundanos.
Nessa relagao especular afirma-se o narcisismo ontologico, “narcisismo fundamental de

% no qual o vidente também padece da visdo projetada.

toda visdo

Seduzido pelo reflexo da generalidade do mundo sensivel, em um movimento
congénere de atividade e passividade, o corpo que vé €, por sua condi¢ao de visivel,
também visto. Tal visibilidade ndo rompe com o invisivel, na medida em que “a
experiéncia que tenho de mim percebendo ndo vai além de uma espécie de iminéncia,

1!, A relagdo especular descentra o ato constituinte da

conclui-se no invisive
consciéncia. Isso significa que na expressao do ser do mundo, que abrange as variagdes
do corpo, ndo sou eu quem institui a expressao, mas ela se faz em mim a partir de um

”32 Nessa dilatagdo proposta pelo filosofo, é

circulo que envolve “outros Narcisos
importante avangar na experiéncia do toque em termos de intercorporeidade. Na
espessura do corpo estesiologico, a experiéncia do toque das maos entre si ¢, como
vimos, reversivel entre elas. Essa dimensdo tangivel ndo se encerra no mundo privado
de um tnico corpo. A tangibilidade enquanto principio carnal estd vertida em todo o
mundo sensivel, contornando, inclusive, o corpo do outro.

Nesse circuito eu-mundo-outro™, a unidade do esquema corporal de meu corpo
abre-se para outros corpos. Ao tocar o outro organismo, meu corpo realiza a
reversibilidade de sua unidade corporal e, de modo sincronico, abre-se aos corpos dos
outros, que, por sua vez, se abrem para mim. Tornamo-nos visiveis e tangiveis para nds
mesmos. Uma experiéncia promiscua do toque que, ao mesmo tempo em que invade,
ndo supera a opacidade. Amplia-se, desse modo, o giro reversivel, na medida em que
esse enlagamento inclui, em uma unidade, a aderéncia entre meu corpo e os corpos dos
outros tecidos na generalidade da massa sensivel. Inaugurar uma experiéncia com o
outro, como, por exemplo, ao tocarem-se no aperto de maos ou no abraco, ou ainda,
através de uma conversa, ¢ estabelecer essa sinergia intercorporal. Nessa experiéncia de
toque intercorporal, a abertura de um corpo ao outro ¢ marcada pela passagem de um no

outro, transitividade que inclui o que ¢ invisivel para mim e visivel para o outro,

0 Ibid., p. 135.

> bid., p. 226.

32 Ibid., p. 137.

53 “Ineréncia de si a0 mundo ou do mundo a si, de si ao outro e do outro a si” (MERLEAU-PONTY, M.
Résumes de cours. College de France. 1952-1960. Paris: Gallimard, 1968, p. 152).
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entrecruzando-se horizontes e modos de comunicagdo, “suas a¢des e suas paixdes™™.
Nessa relagdo afirma-se um “léxico da corporeidade em geral, um sistema de
equivaléncia entre o dentro e o fora, que exige um para se realizar no outro. O corpo que
tem um sentido ¢ também um corpo que deseja, e a estesiologia se prolonga em uma
teoria do corpo libidinal”*,

Na espessura do corpo estesiologico, a experiéncia reversivel dos sentidos nos

56 acontecimentos na aderéncia ao mundo

dizem de suas “pequenas subjetividades
sensivel e que sdo, também, abertura ao visivel. Nesses termos, ¢ importante considerar
que na dimensdo estesioldgica os 6rgdos® duplos do corpo, como, por exemplo, as
maos e os olhos, tém a singularidade de sua experiéncia do sensivel em geral. Cada
visao monocular e cada mao que tateia sentem o mundo sensivel em sua visibilidade e
tangibilidade. No entanto, enquanto experiéncia de uma mesma unidade corporal,
engajada em um mesmo mundo, a visdo se faz cicldpica e o tato é reunido em um Unico
tangivel. A unidade do mundo, nesses termos, ndo ¢ garantida pela consciéncia, mas
pela unidade pré-reflexiva e estesioldogica do corpo.

O corpo enquanto carne excede sua propria massa sensivel, sendo capaz de
arrebatar o “campo do visivel”®, Para Merleau-Ponty, “o corpo é posto de pé diante do
mundo e o mundo de pé diante dele, e ha entre ambos uma relagdo de abrago. Entre
esses dois seres verticais ndo ha fronteira, mas superficie de contato”®. Em se tratando
da gestualidade como expressdo do corpo, a reversibilidade corporal cinge essa
passagem através da porosidade da massa do sensivel, na ineréncia e promiscuidade
entre o visivel e o invisivel. Por exemplo, através do movimento de fissdo da massa

sensivel do corpo, “sou um ser sonoro”®

. A expressao da voz, enquanto elemento ténue
da massa corporal, tem sua génese na vibragdo dos movimentos da garganta, na

infraestrutura da reversibilidade corporal. Essa expressdo gestual ¢ singular, uma vez

> MERLEAU-PONTY, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2005, p. 138.

> Ibid., p. 178.

> Ibid., p. 137.

37 Na relagdo entre o corpo sensivel e a sensibilidade das coisas mundanas, “admitir a existéncia de um
orgao dos sentidos ¢ admitir um milagre tdo notavel quanto admitir uma semelhanga entre a borboleta e
seu meio, dado que, no 6rgdo dos sentidos, a matéria esta disposta de tal modo que ¢ sensivel a um meio
no qual o o6rgdo ndo estd. Assim ¢ que a fisiologia do aparelho visual € tal que a estrutura fisica desse
aparelho permite atingir estruturas de perspectivas correspondentes a formas do meio circundante”
(MERLEAU-PONTY, M. 4 Natureza: curso do Collége de France. 2* ed. Tradugdo Alvares Cabral.Sdo
Paulo: Martins Fontes, 2006, p. 302).

% Merleau-Ponty, M. O visivel e o invisivel. 4* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2003, p. 140.

¥ Ibid., p. 242.

 Ibid., p. 140.
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»61 Essa

que “minha voz estd ligada a massa de minha vida como nenhuma outra voz
explosao da massa corporal, ndo esta pautada por ideias substancialistas, mas ancora-se
na reflexividade do corpo em seu trabalho de diferenciacdo sobre si mesmo, na

“infatigavel metamorfose do vidente em visivel”®.

Consideracoes finais: entrelacamentos

Ao afirmar o corpo como carne, Merleau-Ponty nos diz tanto a estrutura
arquitetonica do corpo humano, em sua urdidura estesiologica, como também das
nervuras do projeto ontoldgico em torno do ser carnal. Nesse contexto, como vimos, 0
corpo tem a textura da carne, uma vez que, como massa sensivel, sua génese articula-se
ao processo mesmo de diferenciagdo do ser carnal. A abertura originaria da carne
figura a relagdo com o corpo, afirmando sua porosidade, sua pregnancia e sua
generalidade. Expressdao da carne, o corpo € sensivel exemplar do ser do mundo,
simultaneamente, sensivel e senciente. Como sensivel, o corpo desce e participa das
coisas mundanas, visto que a carne, generalidade do sensivel, enovela todo o visivel,
figurado pela camada da invisibilidade. Na aderéncia com o mundo, por ser sensivel, o
corpo ¢ visivel e tangivel, pode ser visto e tocado pelos outros e pelas coisas mundanas.
Por ser sensivel, visivel e tangivel, o corpo participa do principio andénimo de
visibilidade e tangibilidade da carne.

Como variagdo extraordinaria da carne, o corpo ¢ também senciente.
Prolongando-se na visibilidade e tangibilidade da carne, tem o poder de ver e tocar as
outras coisas sensiveis do mundo. Ademais, o corpo vé e toca a si mesmo € ao outro. A
reflexividade sobre si mesmo, faz com que “eu seja olhos”* e maos. A visdo e o toque,
modelos da reflexdo na ontologia merleau-pontyana, arrebatam o corpo em dire¢ao ao
mundo sensivel. Nervura que vibra sobre a propria massa sensivel do corpo, enlaga os
sentidos no movimento de reversibilidade.

Na unidade do corpo, ver e tocar formam, portanto, um guiasma que se dirige ao
mesmo mundo. Tal circuito ¢ alargado pela intercorporeidade, quer dizer, pela relacio

especular com o outro. Trata-se de um narcisismo ontologico que se faz no “trabalho

5! Tbid., p. 140.
% bid., p. 142.
% Ibid., p. 141.
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paciente e silencioso do desejo”®. Exaltando-se sobre a massa sensivel das coisas

mundanas, ver e tocar realizam uma “exegese inspirada”®

na relacdo com as coisas
mundanas. Ao ver e tocar, 0 corpo ndo possui as coisas do mundo, pois no avesso do
visivel hd uma negatividade fecunda, alteridade invisivel, que sustenta o mundo

sensivel, a abertura da carne e seu modo perene de expressao.
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