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Resumo: Pensar Derrida é pensar no seu projeto desconstrucionista. A desconstru¢do é uma critica aos conceitos
filosoficos. Conceitos que dissimulam e interditam certas condutas. A desconstru¢do seria o desmonte dos
elementos da escrita; o desmonte de elementos que escondem ou dissimulam partes do texto. A desconstrucdo
nos revela o que estd dissimulado. Nesse trabalho, vamos ver em que sentido o projeto de desconstrucdo do
Derrida o aproxima de Nietzsche. Em que sentido a sua desconstrugdo é permeada por nuances de
destrui¢ao/criacdo do Zaratustra. O territorio do filosofico perdendo sua delimitagdo com a invasdo do literario.
O conceito rompendo seus limites na presenca da metafora. Derrida busca um paralelo com Nietzsche para
encontrar nexos entre literatura e filosofia, no intuito de distender os limites do sentido.
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Abstract: To think Derrida is to think about his deconstructionist project. Deconstruction is a critique of the
philosophical concepts. Concepts that conceal and interdict certain behaviors. Deconstruction would be the
dismantling of the elements of writing; the dismantling of elements that hide or disguise parts of the text. The
deconstruction reveals to us what is hidden. In this work, we will see in what sense Derrida's deconstruction
project approaches him and Nietzsche. In what sense its deconstruction is permeated by nuances of Zarathustra
destruction/creation. The philosophical territory losing its delimitation with the literary invasion. The concept
breaking its limits in the presence of the metaphor. Derrida seeks a parallel with Nietzsche to find connections
between literature and philosophy, in order to distend the limits of meaning.
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Introduciao

Qual a importancia da metafora em um texto filos6fico? Por que Derrida e Nietzsche
deram tanta importancia a essa figura da linguagem? Sera que a metafora, no texto filosofico,
escapa a qualquer tentativa de controle por parte de uma teoria ou de um sistema filoso6fico?
Ou, ao contrario, a metafora estd na articulagdo interna que constitui a propria ideia
filosofica?

Para responder a essas perguntas, Derrida, na sua obra Margens da Filosofia, no
capitulo intitulado “A mitologia branca: a metafora no texto filoséfico”, lanca mao da tese de
que as metaforas continuam indomaveis, mesmo quando elas derivam de um substrato
visando o controle da sua possivel totalidade, como pretende o pensamento metafisico.
Derrida faz uma critica a tese de Pierre Louis, intitulada Les métaphores de Platon, onde, 14,
este autor defende o principio de organizacdo interna das metaforas dentro do pensamento

platonico.

A metafisica como usura

Qual a relagdo entre a metafora e a usura? Esses dois termos recebem um sentido
quando lhes concebemos um substrato comum, isto €, o fendmeno linguistico. Fenomeno
como sensibilidade ou materialidade de uma lingua. Pois, quando se fala da usura de um
fendomeno linguistico, na verdade fala-se de uma figura sensivel que se usa; o uso como um
desgaste, at¢ o ponto em que o lado sensivel dessa figura passa desapercebida em cada
conceito metafisico. Um conceito metafisico ¢ associado a uma nog¢ao abstrata, ou a uma
nocao que esconde sempre uma figura sensivel. E a histéria da metafisica se confunde com o
apagamento da eficacia da lingua, ou com o desgaste ou a usura da sua efigie (seu lado
sensivel). O autor compara a agdo da metafisica, no apagamento de uma lingua, com os
amoladores que, em vez de facas e cinzéis, passariam a pedra de amolar medalhas e moedas
para apagar o exergo ¢ a efigie. E quando, depois de terem feito, j4 ndo se v€ sobre as pecgas
nem Vitoria, nem Guilherme, nem a Republica, eles dizem: Estas pecas ndo tem nada de
inglés, nem de alemdo, nem de francés; retiramo-la do tempo e do espaco [...] (DERRIDA,
1991, p. 250).

Em suma, através desta industria de amola-tesouras, as palavras passam do fisico para

o metafisico. Percebe-se aqui um esforco para querer salvar a riqueza natural de uma lingua, a
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virtude original da sua imagem sensivel, deflorada e deteriorada pela histdria do conceito, isto
¢, uma degradagdo como passagem do fisico para o metafisico.

Mas, como ¢ que a metafisica produz a degradacdo de uma lingua, ou o defloramento
da sua imagem sensivel? Qual o papel da metifora no que diz respeito as essas agodes
degradantes da metafisica sobre a lingua? Serd que a metafora ¢ instrumento a favor da

metafisica? Ou o contrario, a metafora teria a fungdo de salvar a riqueza natural de uma

lingua?

A metafora como instrumento da metafisica

A questdo aqui ¢ de saber se a metafisica contém, dentro da sua histoéria, uma histéria
das metaforas, isto €, o que ¢ que o filésofo é capaz de fazer com as metaforas a fim de
transforma-las em instrumento da filosofia? Em outras palavras, queremos saber sobre uma
possivel metafora filosofica (a metafora metafisica) que esconderia a figura original da peca
usada apagada, polida pela circulagdo do conceito filoséfico. Se esse for o caso, entdo nos
cabe perguntar se de todas essas palavras que foram desfiguradas pelo uso, ou mesmo forjadas
com vista a qualquer constru¢do mental, como ¢ que podemos recuperar a sua figura original?

Quanto a esta questdo, que trata da transformacao das metaforas como instrumentos da
filosofia, Derrida retoma a lingua a partir da sua origem, ao dizer que todas as palavras da
linguagem humana foram originalmente impressas com uma figura material e todas
representavam na sua novidade alguma imagem sensivel, materialismo fatal do vocabulario.
Em outras palavras, que o sentido primitivo, a figura original, sempre sensivel e material ndo
era exatamente uma metéafora, mas uma espécie de figura que equivale a um sentido proprio.
Mas, quando € que essa figura se torna metafora? Segundo Derrida, ela se torna metafora
quando o discurso filosofico a pde em circulagdo. Na medida em que circula, esquece-se o
primeiro sentido e o primeiro deslocamento (o percurso que o reconduziria a origem), € nao
mais notamos a metafora e a tomamos pelo sentido proprio, duplo apagamento. Em suma, a
filosofia seria essa apropriagao do sentido (sentido proprio) apos o duplo apagamento, isto &,
esse processo de metaforizagdo que leva a filosofia a se conduzir a si mesma. Mas o que ¢
essa metaforizagdo que leva a filosofia a si mesma? Ora, a metaforizacdo, como uma agao
sobre a linguagem e que produz a linguagem filosoéfica, seria como um trabalho de fricgao
sobre a lingua natural, o gasto, um longo e universal uso até se perder qualquer trago de
efigie. O autor fala da passagem ao limite, isto ¢, a usura absoluta de um signo. Mas o que ¢

essa usura absoluta? Nao serd ela o que o metafisico prefere ao escolher por exemplo os
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conceitos da forma negativa, ab-soluto, in-finito, in-tangivel, ndo-ser? Derrida nos d4 uma
dimensdo do quanto a usura ou a metaforizacdo metafisica levou a linguagem filosofica para
si mesma: ele toma ao acaso trés paginas de Hegel na Fenomenologia do Espirito, € em vinte
e seis palavras, sujeitos de frases consideraveis, ele encontra dezenove termos negativos para
sete afirmativos; isto quer dizer que os ab, 0s in, 0s non agem mais energicamente ainda que a
pedra de amolar. Ao levantar (retirar) a determinacdo finita, estes t€m por fungdo romper o
lago que retém, no ente particular, a totalidade do que ¢. Falamos aqui do problema da
negatividade, isto ¢, da conivéncia entre a superagdo hegeliana e o conceito filosofico de
metafora, na tarefa do apagamento da figura sensivel da lingua. Mas o autor fala também do
uso que os metafisicos fizeram da ciéncia quando eles dizem ela possuir ela propria um nome
negativo; em outras palavras, quando eles tiram da ordem em que foram arrumados os livros
de Aristoteles, isto €, arrumados numa pilha, e que tomar lugar depois deles € ficar por cima,
colocar-se fora da natureza (a metafisica). (DERRIDA, 1991, p. 252).

Ainda que a metafora metafisica tenha fornecido todo o sentido de cima para baixo,
ainda que tenha apagado pilhas de discursos fisicos, a questdo que se coloca é: como podemos

reativar a inscri¢do primitiva e restaurar a natureza adormecida da linguagem?

A metafora como simbolo

Quando se fala em reativar a inscricdo primitiva da linguagem, ou a sua natureza
adormecida, questiona-se sobre a historia escondida de uma metafora, isto ¢, passamos a
privilegiar a diacronia ao invés do sistema. Na diacronia (DUROZOI, 1990, p. 94), podemos
estudar um objeto mostrando suas relagdes a outros eventos, ndo limitado a um instante dado,
mas retragcamos uma evolugdo anterior ou posterior, de modo que a diacronia permite, neste
caso, a busca de uma origem de uma natureza adormecida ou de uma inscri¢do primitiva da
linguagem. Esta concepg¢do simbolista da linguagem rejeita o sistema, isto €, toda forma de
combinagdo posicional, metonimica, como por exemplo, na relacio de causa a efeito. A
metonimia' ¢ uma figura de linguagem pela qual designamos uma coisa pelo nome de uma
outra tendo com a primeira uma relagdo de necessidade (de causa a efeito, de parte a
totalidade etc.). Em outras palavras, nesta concep¢do simbolista da linguagem, rejeita-se a
relagdo sistemadtica, posicional ou metonimica, isto €, limitada ao instante dado, de modo que
a ligacao do significante ao significado deve permanecer, ainda que escondida, uma ligagao

natural de semelhanca, abrindo suas relagdes a outros eventos, anteriores ou posteriores, como

"Tbid., p. 94.
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na recuperacdo semantica ou na busca da sua origem. Desse modo, a metafora resultante ¢é
definida como o tropo da semelhanga, ndo s6 simplesmente entre o significante e o
significado, mas entre dois signos ja designando um pelo outro. Em suma, Derrida
(DERRIDA, 1991, p. 255) procura dar um trago mais geral a metafora, autorizando a juntar
sob este nome todas as figuras ditas simbolicas ou analogicas (figura, mito, fabula, alegoria).
Derrida faz aqui uma critica a linguagem filosofica, critica do modo com que a filosofia se
apropria da metafora como uma abstragdo negativa da linguagem, uma erosao progressiva,
uma perda semantica, um esgotamento ininterrupto do sentido primitivo, uma extragdo do seu
solo natal.

Perguntemos entdo: o que Derrida pretende fazer com a metafora filos6fica? Serd que
o autor propde uma interpretacdo deste conceito de usura que ainda pertence a uma
configuracdo historico-filosofica estreita? Ou serd que ele propde romper a ligacdo da
metafora com o sistema, no caso, do sistema filos6fico? Como decifrar a metafora no texto

filosofico?

As metaforas filosoficas escapam a todo controle metafisico

Sera que a metafora, no texto filoséfico, permanece um exergo apagado, isto €, um
conceito metafisico, uma forma pobre, abstrata? Se assim for, entdo a metafora esta
controlada por uma metaforologia geral da filosofia que pretende domina-la. Em outras
palavras, torna-se produto de uma rede de filosofemas que correspondem a figuras sem
historia, sistematicamente consolidadas. Mas, segundo Derrida (1991, p. 260), a metafora,
mesmo sustentada por qualquer que seja o alicerce, ndo se deixa dominar por si propria, nem
pelo que a engendrou, isto ¢, ela se faz crescer no seu solo, de modo que o conceito de
metafora tenta em vao compreender sob a sua lei a totalidade do campo ao qual pertence. Em
outras palavras, se se pretendesse conceber e classificar todas as possibilidades metaféricas da
filosofia, pelo menos uma metéafora ficaria sempre excluida, fora do sistema; o campo nunca
se satura. Derrida’® dispde de um argumento para provar que a metafora nio se deixa dominar.
Segundo o seu argumento, mesmo que queiramos regular a metafora por um conceito rigoroso
de metafora, serd, de mesmo, necessario reconhecer a importagao para o discurso filoséfico de
metaforas, isto €, de significagdes que se tornaram metaforas ao serem transportadas do seu
proprio habitat (de fora da filosofia) para dentro do conceito filoséfico de metafora. Assim,

importariamos metaforas de seus locais de origem: existiriam metaforas biologicas, organicas,

? Ibid. p. 260-261.
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mecanicas, técnicas, econdmicas, historicas, matematicas”. Para Derrida, o reconhecimento de
metaforas segundo as suas religides de origem nos leva necessariamente a opor dois discursos
distintos, isto €, os discursos emprestadores (os discursos de origem) em oposicdo aos
discursos que pediram o empréstimo. E, assim, temos de um lado aqueles discursos mais
originais em si mesmos, e, de outro lado, aqueles cujo objeto deixou de ser originario ou
primitivo. Os primeiros fornecem as metaforas fisicas, os segundos, metaforas artificiais,
culturais. Esta oposi¢cao physis/nomos estd em todos os lugares. E o fio condutor, apagado,
ndo ¢ declarado. Mas — diz-nos Derrida® — acontece que ha autores que néo pretendem romper
esta oposicao; Por exemplo, na tese, Les métaphores de Platon, Pierre Louis anuncia que nao
segue o modelo de classificagdo migracionista ou genealdgico. Em outras palavras, ao critério
externo do dominio de proveniéncia (a busca externa da origem), ele prefere o principio de
organizagdo interna das metéaforas, proposito do discurso filoséfico. Por exemplo, para dar
conta do pensamento platonico, do seu sentido e de sua articulagdo interna, constitui uma
exigéncia reconstituir o sistema de metaforas de Platdo. Sob o ponto de vista da articulagao
interna do pensamento platonico, as metaforas constituiriam a expressao de uma ideia, ¢
possuiriam uma ligagdo interior e essencial. Somente dessa forma pdde-se chegar a um longo
desenvolvimento das ideias platonicas. Pierre Louis acrescenta que se Platdo se limitasse ao
modelo de classificagdo genealdgica das metéforas, isto €, que consiste em agrupar as
imagens segundo o dominio de que o autor as pede de empréstimo (origem externa), as
imagens serviriam apenas de ornamentos, destinadas a exprimir melhor as ideias do que fazer
dessas ideias um longo desenvolvimento, como o faz o método platdnico em relagdo as
metaforas, isto ¢, 0 método da organizag¢do interna das metaforas. Para ilustrar, este autor
distingue o método genealdgico do método platonico ao estabelecer a distingdo entre a
comparagdo e a metdfora. Segundo ele, a comparagdo aparece sempre como um acessorio
facilmente destacavel, enquanto que a metafora ¢ absolutamente indispensavel ao sentido da
frase, de modo que, proporcionalmente falando, este autor nos insinua que o método
genealodgico esta para a comparagdo, assim como o método platonico esta para a metafora.
Mas, na contramao de Pierre Louis, Derrida (1991, p. 264) questiona que se a metafora
estd encarregada de exprimir uma ideia ou o conteudo de um pensamento, como se cada uma
dessas palavras ou conceitos ndo possuisse toda uma histéria, isto ¢, como se toda uma
metafora nao tivesse deixado qualquer marca. Entdo, quantas violéncias arquitetonicas nao

foram impostas, sob o pretexto de fidelidade, ao pensamento daquele que recomendava

3 Ibid., p. 261.
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respeito pelas articulagdes de um discurso como um organismo vivo, referindo-se, justamente,
a Platao? Derrida faz aqui uma critica a violéncia que os metafisicos fizeram contra a
metafora.

Derrida* responde que o metaforico encontra a sua aplicagdo ndo numa elaboragdo
filos6fica, mas na expressao falada, isto €, as metaforas nascem de uma palavra que significa
inicialmente qualquer coisa totalmente sensivel, e ¢ transportada para a ordem do espiritual. E
que, em geral, palavras que se reportam a um saber possuem na sua significagao propria um
conteudo absolutamente sensivel, mas que ¢ seguidamente substituido por uma significacao
espiritual; o primeiro sentido ¢ sensivel, o segundo espiritual. Isto €, pouco a pouco, pelo uso,
uma tal palavra se transforma para se tornar de expressdo nao-propria em expressao propria,
enquanto que, na sequéncia, pela facilidade corrente de captar uma expressao na outra, a
imagem e a significacdo ndo se distinguem j& uma da outra e que a imagem, em vez de uma
intui¢do concreta, nos da imediatamente a significacdo abstrata. Nas linguas, ¢ facil de
estabelecer essa diferenca entre as metaforas efetivas e aquelas que, a for¢a da usura (do uso),
se precipitaram e cairam ao nivel de expressodes proprias.

A oposicao entre metaforas efetivas e metaforas apagadas corresponde ao valor do
uso. O movimento de metaforizagdo (origem depois apagamento da metafora, passagem do
sentido proprio ao sentido espiritual através do desvio das figuras), sobretudo, constitui
apenas um movimento de idealizagdo, e ¢ compreendido sob a categoria do idealismo
dialético, isto ¢, a superag¢do, ou seja, a memoria que produz os signos, interioriza-os ao
elevar, suprimindo e conservando a exterioridade sensivel. Esse esquema € posto em acdo
para resolver a oposicdo natureza/espirito, natureza/histéria ou natureza/liberdade, ligada
genealogicamente as oposicOes sensivel/espiritual, sensivel/inteligivel, sensivel/sentido.
Segundo Derrida (1991, p. 265-267), em nenhuma outra parte esse sistema ¢ mais explicito
que em Hegel. Ora, ele descreve o espaco de possibilidade da metafisica, e o conceito de
metafora, assim definido, lhe pertence.

Suponhamos provisoriamente que ¢ possivel acreditar nessas oposigdes e confiar a
estas o programa de uma metaforica geral da filosofia. Ao dizer que as metaforas t€ém origem
natural, ¢ o mesmo que dizer que essa origem natural ¢ constituida de uma zona de
receptividade nas regides da sensibilidade. Assim, todos os discursos que possuem conteudo

sensivel empirico, procuram contetidos metaforicos de tipo sensivel no discurso filosofico.

* Ibid. p. 265.
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Pode-se, portanto, ser tentado a analisar estes contetidos segundo os conceitos cldssicos da
sensibilidade. Fala-se, assim, de metaforas visuais, auditivas, tateis, olfativas, gustativas.

Mas, segundo Hegel’, a esta estética empirica de contetidos sensiveis deveria
corresponder uma estética transcendental e formal das metaforas (a oposigcdo
sensivel/espiritual), pois a nocdo de transposicdo e de metafora repousa na distingdo do
sensivel e do ndo-sensivel como dois dominios subsistentes cada um por si. Uma tal
separacao assim estabelecida entre o sensivel e o ndo-sensivel, entre o fisico e o nao-fisico,
constitui um trago fundamental daquilo que se chama “metafisica” e que confere ao
pensamento ocidental os seus tragos essenciais. A metafisica perde o lugar de um pensamento
autorizado, uma vez reconhecida como insuficiente esta distingdo do sensivel e do ndo
sensivel. A partir do momento em que esta limitagdo da metafisica foi localizada, a concepgao
determinante da “metafora” cai por si mesma. E determinante devido a maneira pela qual nos
nos representamos o ser da linguagem. O metafdrico existe apenas no interior das fronteias da
metafisica.

Mas, como pensar a metafora em um discurso nao metafisico?

Consideracoes Finais

A metafisica, filosofia ocidental, se caracteriza por colocar seus métodos, seus
objetivos, sua ideia original, sua verdade. Trata-se do que Derrida chama de pensamento logo-
teo-céntrico. O que faz Derrida? Ele faz uma busca desconstrutiva, percorrendo a histéria da
filosofia, colocando sob suspeita a verdade filosofica. Derrida, segundo Guimaraes (1996, p.
70), busca deslocar a filosofia do centro, isto ¢, deslocar figuras de identidade, de origem, que
sdo responsaveis pela prisao do jogo representacional. O conceito de representagdo tem como
base ser a copia do modelo original. O discurso original ¢ o discurso unico, o discurso que
cria oposicdes; Derrida propde o abandono do discurso unico, propde abrir caminho para a
diferenca, a pluralidade. Desse modo, ele busca desconstruir oposigdes entre natureza/cultura,
sujeito/objeto, fala/escrita, presenga/auséncia, inteligivel/sensivel, que frequentam e habitam
os textos filosoficos. Tais oposi¢des s6 podem ser desconstruidas na medida em que sdo
contaminadas uma pela outra, explodidas por dentro do proprio jogo que as constitui e as
sustenta. E pelo abandono do limite do conceitual que a metafora é assumida na trama do
texto, evidenciando as ambiguidades subjacentes ao conceito. Desse modo, Derrida fala de

uma filosofia da margem que pde em evidencia vestigios, rastros, brechas, arranjos.

> Ibid, p. 267-268.
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Derrida, através de Nietzsche, percebe um estilo como vida, na vitalidade do texto
(GUIMARAES, 1996, p. 73). Um estilo ligado ao som, & tensionalidade musical, a
reverberacdo fisica do corpo, ao resgate do eco longinquo que foi sufocado e esquecido pela
linguagem conceitual. Derrida percebe em Nietzsche o estilo ligado ao labirinto do ouvido, a
tonalidade afetiva, ao pdthos, necessarios para penetrar e desconstruir textos, deslocar a
margem da interpretagdo, intertextualizar, mostrar os disfarces da verdade. Derrida vai
resgatar a ideia de Nietzsche de um filosofar como o desvendar do estilo, por exemplo, o
estilo aforistico, um fragmento que ¢ por si mesmo desprovido de contexto, uma
desterritorializa¢ao dos termos, criando espago para a polifonia de significados. Um estilo que
faz da filosofia um experimento desalojante, um colocar-se em risco, uma busca incessante de
superagao de si.

O estilo de Nietzsche (VATTIMO, 2010, p. 320) faz, por exemplo, o Zaratustra
arriscar-se no jogo da interpretagdo. E ¢ esse o entendimento do Zaratustra quando ele repete
seu convite aos discipulos para que o interpretem mal, o abandonem, o traiam, o esquegam.

A obra Assim falou Zaratustra, de Nietzsche (GUIMARAES, 1996, p. 75), é esse
continuo jogo tensional de oposig¢des, de perspectivas em disputa, onde os conceitos da
tradicdo sdo ‘“desconstruidos”, mas sem buscar uma sintese, uma defini¢do ultima, um
sentido. Sem a sintese, sem uma defini¢do Ultima, o leitor que nele busca encontrar a verdade
jé& se perde pelo caminho, pois Zaratustra diz que ndo ha caminho. Pois ¢ preciso construi-lo

continuamente, através do experimento e da interrogagao.
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