O estranho poderio das disciplinas em Michel
Foucault

Uma critica da morte do homem no “Estruturalismo” foucaultiano.

Francesco Pecorari’

O PODER DISCIPLINAR COMO MODELADOR DO INDIVIDUO

Sem duvida alguma, as disciplinas ou o poder disciplinar constitu-
em, segundo Foucault, a grande inovacao e a grande conquista do
mundo moderno. Resultado lento e cumulativo das transformacoes
sociais e econodmicas dos séculos XIX e XX. Essas transformacoes,
especialmente aquelas operadas pelo capitalismo, desencadearam
verdadeiras “rupturas” na ordenacao social tradicional, originando um
novo tipo de relacdes entre poder e saber. A nossa sociedade, afirma
Foucault, € uma sociedade essencialmente disciplinar.

O que vém a ser as disciplinas para Foucault? Como ele as caracteri-
za e define? Em termos gerais, ele conceitua as disciplinas como: “Téc-
nicas para assegurar a ordenacao das muldtiplicidades humanas”
(FOUCAULT, 1977:191). Essas técnicas , porém, nao se aplicam a mul-
tiplicidade como tal, mas aos individuos: exatamente porque controlan-
do os individuos, pode-se melhor ordenar a multiplicidade. Portanto, é
0 individuo o corpo proprio € o objeto de aplicacdo dessas técnicas, no
sentido de controlar, vigiar € modelar suas atividades em vista de um
certo objetivo. Escreve Foucault: “Esses métodos que permitem contro-
lar minuciosamente as operagbes do corpo, gLe realizam a sujeicdo cons-
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tante de suas forcas e lhes impdéem uma relacao de docilidade e utilida-
de, sao o que podemos chamar de as “disciplinas” (Idem. Ib,: 126).

Neste sentido as disciplinas podem ser definidas melhor como “ta-
ticas de poder” (Idem, Ib,191), como “férmulas gerais de
dominagao™(Idem, Ib., 126) ou ainda como “mecanica de poder”que se
exerce, mais de que nas coletividades, nos préoprios individuos, “para
que eles facam nao apenas o que se quer,mas para que operem como
se quer”(Idem, Ib.127). “Desta forma, afirma Foucault, a disciplina
Jabrica corpos submissos e exercitados, corpos déceis” (Idem, Ibidem).
Desde ja podemos ver, como ela realmente produz e constréi o indivi-
duo: o individuo torna-se o objeto predileto e o efeito esmerado do
poder disciplinar.

Embora o individuo, ao longo da histéria, tenha sido freqiiente-
mente objeto de poder (escravidao, servidao, vassalagem, corporacio,
ascetismo...}, Foucault frisa que esta forma da disciplina é absoluta-
mente nova. E uma modalidade mais refinada, mais discreta, mais
sutil de dominacéo e, por isso, mais insidiosa e, sobretudo, mais
perigosa. Pois ela € imperceptivel, minuciosa, zela pelo detalhe e pe-
las coisas aparentemente insignificantes...mas esta cheia de “astii-
cia” e de “maliciosidade”. Comporta um conjunto de técnicas que uti-
lizam todos os requintes das modernas ciéncias humanas.

A emergeéncia historica das disciplinas prende-se a necessidade de
responder a um certo namero de exigéncias criadas pelas novas con-
junturas politico-sociais dos fins do século XVIII. Entre elas podemos
citar: a inovacgao industrial, a recrudescéncia de certas doencas , a
invencao do fuzil, as vitérias da Prussia,a explosiao demografica, a
queda do antigo regime e a ascensdo da burguesia, o fracasso do siste-
ma do grande aprisionamento, etc. Mas a maior dessas conjunturas
€ de carater econdmico, isto €, a grande arrancada do capitalismo
liberal, com sua sede de producéo e de lucro, com o crescimento de
todo aparelho produtivo e com a necessidade do maximo aproveita-
mento do operario. Por isso, € facil notar, como essas técnicas disci-
plinares, cada vez mais refinadas, no fundo, visavam uma manipula-
¢ao cada vez maior do individuo, em vista de uma majoracdo de suas
capacidades produtivas € de um melhor aproveitamento (itil da quase
totalidade do tempo do operario.
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A partir dessas novas injuncodes, notadamente do
capitalismo,podemos compreender outra grande caracteristica do po-
der disciplinar, diferenciando-o radicalmente de todas as antigas for-
mas de poder, que € exatamente sua positividade, isto €, seu aspecto
corretivo, normalizador, construtivo, formador e capacitante. Neste
sentido, a disciplina opde-se frontalmente a teoria juridica e legalista
do poder (Beccaria), que visava punir , reparar,reprimir e oprimir.
Nesta concepcao negativa do poder, o Estado era apenas um aparelho
de coercdo e repressao. Ja na teoria disciplinar a missao do Estado é
vigiar, assistir, promover, educar, formar e, precisando, recuperar e
corrigir. Mas nao € o Estado, isto é, o 6rgao central, que exerce a
funcao maior desse poder, nem mesmo depende diretamente dele, e
sim os 6rgaos periféricos, quer dizer as Instituicoes especializadas,
que o executam, de forma quase andénima e auténoma. Por causa
desse deslocamento do centro para a periferia, Foucault denomina
essas disciplinas de “micro-poderes”.

O aspecto construtivo e produtivo das disciplinas deve ser aponta-
do como o fundamental e especifico na concepcao foucaultiana. Isso
Importa o seguinte: O individuc nao apenas se torna o centro de suas
atencdes, seu objeto preferido como algo a ser salvaguardado e prote-
gido, mas como alguém a ser treinado, modelado, capacitado e, por
assim dizer, “inventado” e “fabricado™.Escreve expressamente
Foucault: “A disciplina fabrica individuos”(Idem, Ib.:153).

Qual € o sentido ou a finalidade dessa “producéo”? Que tipo de
individuos ele fabrica? Em termos gerais, podemos responder com
Foucault que a disciplina forma corpos “tteis” e “doceis”. Isto €, titeis
no sentido da utilidade econdmica , pois valoriza e majora sua habili-
dade produtiva; e doceis no sentido de obediéncia e sujeicio ao Esta-
do e as Instituicdes que o exploram, fato que permite um maior in-
vestimento do poder sobre 0os mesmos.

No intento de conseguir seus objetivos o poder disciplinar recorre
avarias técnicas ou estratégias, que sao oportunamente utilizadas
nas varias instituicdes criadas para este fim, como: quartel, priséo,
asilo, hospicio, hospital, escola e até fabricas. Entre estas técnicas ou
fungoes disciplinares podemos lembrar sumariamente: 1. Aquelas
que se prendem a analise e a distribui¢cdo dos individuos no espaco e
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no tempo; 2. aquelas que decorrem das taticas de vigilancia, de
adestramento e de controle.

No primeiro grupo, Foucault distingue: a) a arte das distribuicoes,
em que o individuo € fixado analiticamente a um espaco préprio ou
celular, que por sua vez se articula a outros espacos maiores ( clas-
ses, séries), para composigdo de um quadro geral perfeitamente orga-
nico e controlavel (€ a técnica do quadriculamento); b) o controle da
atividade, em que o tempo do individuo € rigorosamente regulamen-
tado para o seu melhor uso possivel, como: exatidao, aplicacio, pon-
tualidade, posicédo exata de gestos, manejo certo das maquinas e dos
instrumentos...tudo em vista de uma utilizacio exaustiva, eficiente e
integralmente util do ternpo das pessoas ( € a técnica da manobra); )
Aorganizacgo das géneses, em que o tempo € adicionado e capitaliza-
do, através de seriacoes e classificagoes gradativas até uma prova
final, onde é possivel obter uma “perpétua caracterizacio do indivi-
duo” (Idem, Ib.:145), em termos de qualificacdo e capacitacao (é a
técnica dos exercicios); d) A composicéo das forcas, em que as forcas
dos individuos, oportunamente sincronizadas e articuladas, siao com-
postas de tal forma “para se obter um aparelho eficiente” (Idem, Ibidem
:142) ( € a técnica da “tatica”).

Entre as técnicas disciplinares do segundo grupo, Foucault exami-
na tres, a saber: a vigilancia hierarquica, a sancio normalizadora e o
exame. As trés técnicas se prendem a um sistema geral de vigilancia
exercido pelo olhar. Olhar observador, fiscalizador, e persistente, ao
qual nenhum individuo e suas atividades , até nas minimas fragdes de
espaco e de tempo, podem escapar. Este olhar é, na maioria das
vezes, acompanhado por um regulamento minucioso, onde as proibi-
coes e as penalidades abundam por faltas infinitamente pequenas.
Porém, deve-se ressaltar, que essas sangdes e puni¢des jamais possu-
€I uIn carater meramente punitivo, e sim escondem uma finalidade
corretiva, produtiva e, sobretudo, normalizadora. Das trés técnicas,
0 exame € 0 mais importante, porque encerra as duas primeiras: “E
um controle normalizante, uma vigilancia que permite qualificar, clas-
sificar, e punir” (Idem, Ibidem :164), escreve Foucault. Realmente
essa técnica € mais eficaz, pois, além de “sujeitar”e “objetivar” inte-
gralmente o individuo, permite proporcionar sempre melhores co-
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nhecimentos sobre o mesmo, reforcando, numa verdadeira
circularidade, a aplicacao do poder disciplinar sobre ele.

Todas essas técnicas disciplinares ou micro-poderes podem ser
exercidos conjuntamente através de um recurso arquitetonico cha-
mado “Panéptico”, cujo tipo ideal foi elaborado por Bentham. O
“panoptico”, modernamente muito utilizado em prisées, hospicios,
hospitais e até em fabricas, consiste essencialmente numa constru-
cao circular ou poligonal, com uma torre de observacao no centro, de
onde todos os individuos podem ser vistos e controlados sem os mes-
mos poderem ver o seu vigilante. A esse olhar constante, onipresente
¢ invisivel os individuos sdo expostos quais livros abertos onde tudo
pode ser lido ou, também, quais paginas brancas onde tudo pode ser
escrito. E o maximo da objetivagio e da manipulacio do individuo,
transformado nem mero objeto e efeito do poder disciplinar.

Em concreto, que tipo de individuo produzem essas técnicas disci-
plinares? E facil responder: cada instituiciao, conforme sua natureza e
finalidade especifica, adota esses mecanismos de poder para formar
no sentido de bem e do melhor as pessoas que lhes sdo confiadas.
Assim, por exemplo: nas fabricas devera visar-se o bom operario, com-
petente, eficiente e ordeiro; nas escolas, o aluno aplicado, obediente e
sadio; nos hospicios, 0 homem normal, sociavel e mentalmente sao;
nas prisoes, o cidadao honesto, arrependido e reabilitado; nos quar-
téis, o bom soldado, valoroso e bem treinado; e assim por diante.

Em conclusao, o poder sutil das disciplinas € incomensuravel: ele
forja os individuos a seu bel prazer, conforme as necessidades sociais
€ as exigencias do moderno capitalismo industrial.

O SABER DISCIPLINAR COMO PRODUTOR DO INDIVIDUO

As técnicas disciplinares nao apenas produzem o individuo como
objeto € efeito do poder, mas também como objeto e efeito do saber.
Em termos gerais, isso significa que elas produzem um saber sobre o
individuo, permitem tipos de conhecimentos sobre o homem até entio
desconhecidos, quer dizer, liberam as chamadas “ciéncias humanas”.

Essa possibilidade nova da epistemologia se deve a intrinseca e
profunda interligacao entre poder e saber. Segundo Foucault, os dois
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se relacionam numa forma direta e proporcional ou, melhor, circu-
lar. Escreve ele: “Formagdo de saber e majoracao de poder se refor-
cam regularmente segundo um processo circular” (Idem, Ibidem:196).
Isso implica o seguinte: multiplicando-se e aperfeicoando-se os meca-
nismos de poder, criam-se maiores oportunidades para a emergéncia
de novas formas de saberes e reciprocamente, aumentando o saber
sobre o individuo cresce a possibilidade de aperfeicoamento das técni-
cas de controle sobre 0 mesmo, e assim por diante, num processo
infinito. Ou melhor: “Duplo processo — diz Foucault -: arrancada
epistemologica a partir de um afinamento das relacoes de poder; mul-
tiplicacdo dos efeitos de poder gracas & formagao e a acumulacéao de
novos conthecimentos” (Idem, Ibidem :196-197). Essa circularidade in-
trinseca leva a concluir: todo poder é uma forma de saber e todo
saber € uma arma de poder. Ou simplesmente: poder equivale a
saber.

Como acontece esse intercdmbio ou reforco entre poder e saber?
Que tipo de saber geram as técnicas disciplinares?. Na realidade, a
partir dos séculos XVIII e comeco do XIX, as institui¢des disciplina-
res se multiplicaram e com elas se desenvolveram enormemente os
saberes sobre o individuo e sobre o homem em geral, “fazendo surgir
as chamadas ciéncias do homem e o homem como objeto da ciéncia”
(Idem, 1978: 101). O processo pratico, em linha geral, deu-se desta
forma, segundo a analise de Foucault: “O corpo tornando-se alvo de
novos mecanismos de poder, oferece-se a novas formas de saber” (Idern,
1977:140). Quer dizer, a partir do momento em que o individuo pas-
sou a ser um objeto de poder que o esquadrinha, que o classifica, que
o controla, o vigia, o observa, o examina, o analisa, o descreve ¢ o
documenta... tornou-se facil obter todo tipo de informacoes sobre o
mesmo. O individuo comecou a ser estudado como tal, no seu com-
portamento, nos seus tracos psiquicos, intelectuais e funcionais, nas
suas aptidoes e capacidades, nos seus desvios e nas suas anormalida-
des, nas influéncias do meio, da familia, da educacéo, etc.

Conforme a finalidade de cada instituicio destaca-se o tipo de indi-
viduo que essas novas ciéncias tomam como objeto. Inicialmente fo-
ram os anormais que suscitaram maior interesse, notadamente os
doentes mentais. Se o que importa € curar e recuperar, € preciso
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analisar esses comportamentos desviantes, caracteriza-los, procurar
descobrir as causas, experimentar técnicas e processos terapéuticos.
Assim nasciam e desenvolviam-se a psiquiatria e a psicoterapia. De-
pois foi a vez das criancas com os fatores ambientais que podem influ-
enciar a formacao da sua personalidade, com as melhores técnicas de
aprendizagem, com o descobrimento de suas aptidoes...dando origem
a pedagogia, a psicologia dinamica e a didatica. O preso, o soldado e o
operario também charmaram a atencao dos pesquisadores, no sentido
de elaborar os melhores métodos , cada vez mais sofisticados, para
reabilitar, capacitar, treinar € especializar.

Surgem, assim, a sociologia e a psicologia social, a arte bélica, a
administracao e a organizacao de materiais € de empresas. Mas o
aspecto mais importante, que Foucault nunca cansa de ressaltar, €
que: foram exatamente os mecanismos disciplinares de vigilancia, de
observacao, de distribuicao do espaco e do tempo e, sobretudo, de
registro das informagées que permitiram o surto de todos esses sabe-
res. De fato, tudo quanto era tipo de experiéncia (testes, pesquisas,
verificacao de hipétese , aplicacao de técnicas... € até dissecacao de
cadaveres..) foi facilitado e permitido.

Entre todas as t€cnicas disciplinares, o exame € o panoptico des-
tacam-se como os mais aptos e eficazes no sentido de gerar saber
sobre os individuos. Com efeito, o0 exame, além de um controle minu-
cioso do individuo, realiza do mesmo uma classificacao qualitativa e
comparativa., em termos de normalidade e anormalidade, aptidoes €
tendéncias, conhecimentos e capacidades adquiridas, e, ainda mais,
registra, documenta e arquiva esses resultados. E os arquivos dos
hospitais, dos hospicios, das prisoes, das escolas e das fabricas, verda-
deiros acervos de saber, estao sempre a disposicao do pessoal admi-
nistrativo e também abertos a qualquer pesquisador.

Com o passar do tempo, a acumulacao dos saberes sobre o indivi-
duo, torna-se cada vez mais detalhada, completa e pratica. Do exame
escreve Foucault: “E a constituicdo do individuo como objeto
descritivel, analisavel... para manté-lo sob o controle de um saber
permanente... € a liberacao epistermoldgica das ciéncias do individuo”
(Idem, Ibidem : 169). Ja o panoptico oferece o individuo a um olhar
constante, onipresente e invisivel: esse olhar pode vigiar todos os
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movimentos., controlar todas as acoes, verificar todos os efeitos, exa-
minar todas as reacoes... e anotar os resultados. Desta forma, experi-
éncias podem ser realizadas a vontade sobre os loucos, presos, doen-
tes, criancas, operarios, soldados, etc, aplicando-se testes, verifican-
do-se hipéteses , experimentando-se métodos, demonstrando-se teo-
rias, treinando-se aprendizes e até testando-se remédios e tipos de
terapias.

Como se ve, sdo possibilidades incalculaveis de extrair e construir
saberes sobre o individuo: saber tecnolégico, saber clinico, saber psi-
quiatrico, saber psicolégico,saber pedagdgico, saber sociolégico, sa-
ber médico e saber epistemoldgico. As ciéncias do homem, em todas
as suas dimensoes, comecam assim a proliferar

As disciplinas, por sua vez, aproveitar-se-30 desses novos e mais
aperfeicoados saberes para aumentar seu poder de dominacio sobre
o individuo. O poder aumentado possibilita a aquisicio de mais saber,
dando inicio aquela espiral ascendente de poder-saber. Esse fato traz
uma s€rie de conseqiiéncias graves. A primeira ja foi salientada: a
circularidade ou equivaléncia entre poder e saber; A segunda é que a
ciéncia jamais sera neutra , isto €, ela é sempre “instrumentalizada”
e “usada’ pelos detentores do poder; e a terceira € que o poder imp6e
um conteudo, um campo de pesquisa, um método e um sentido a
ciéncia. No caso das ciéncias humanas, isso acarreta o seguinte: o
individuo, na sua identidade e na sua verdade é um puro produto ou
efeito ndo apenas do poder, mas também do saber.

Na realidade, quem podera dizer o que é o homem , em sentido geral
.a1N30 ser as ciéncias humanas?E em sentido especifico: quem estabele-
cera quem € o louco a nao ser a psiquiatria? Quem é o anormal? Quem
€ 0 perverso? Quern € o criminoso? S6 essa ciéncia podera dizé-lo. O que
€ a crianga prodigio, a crianga deficiente e a crianca sadia? A psicologia e
a pedagogia encarregar-se-ao de elaborar essas categorias. E assim por
diante. Quais os critérios para essa demarcacio? E o poder que vai dizer;
noutras palavras: s30 os interesses e as exigéncias da sociedade capita-
lista que fornecerao os padroes de normal e de anormal, de habilitado
e de incompetente, de positivo e de negativo, de bom e de mal. Assim
o individuo, com todas as suas classifica¢des e qualificacdes, isto &,
em sua identidade, € um mero produto do saber e do poder.
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E o que € curioso de se observar € que, nessas ciéncias, o normal
€ definido pelo anormal, o sao pelo doente, etc. Com efeito, primeiro
foram estudados os doentes mentais, os doentes fisicos e psiquicos, os
comportamentos desviantes ou negativos, foram constituidas suas
caracteristicas e indicadas suas técnicas de cura e recuperacao: os
normais e os saos, foram determinados (nédo estudados!) em relacdo
aqueles, por simples diferenca. Esse fato vem confirmar a tese de
Foucault, de que o individuo, na sua classificacdo e nas suas caracte-
risticas, tanto normal quanto anormal, tanto na sua verdade teorética
quanto pratica, € um mero produto do poder e saber.

Eis as consequiéncias e o poderio insuspeitavel desses micro-pode-
res ou técnicas disciplinares aparentemente insignificantes! Criam e
limitam um espaco tematico e funcional do individuo, estabelecendo-
lhe canones de realidade e de verdades. Assim, pode concluir Foucault:
“Na verdade o poder produiz; ele produz realidade; produz campos de
objetos e rituais de verdade. O individuo e o conhecimento que dele se
_ pode ter se originam dessa produgao”(Idem, Ib.: 172).

A CIRCULARIDADE DOPODER COMO INVENTORA DO SUJEITO

Nao terminam aqui as habilidades extraordinarias dos micro-po-
deres disciplinares. Eles, juntamente com as estruturas histéricas,
sao as responsaveis pela “criacdo” ou “inveng¢ao”’de um novo sujeito
do conhecimento. Para compreender e demonstrar esse fato, de ex-
trema gravidade, € preciso analisar mais a fundo as implicacoes do
circulo foucaultiano poder-saber.

Inicialmente € preciso perguntar: Quem exerce esse poder? Quem
mesmo o detém? Essas perguntas sao necessarias para se compreen-
der a génese desse saber. Com efeito, ndo é o Estado o detentor dos
micro-poderes, pois eles subsistem fora e independentemente do apa-
relho politico. O Estado, que € o macro-poder, as vezes, pode utiliza-
los, mas nao se identifica com eles. Nao sao as classes dominantes
nem as mesmas institui¢oes, pois o poder disciplinar se exerce de
forma anonima, impessoal, invisivel e quase automaética, como no
panoptico. Por isso escreve Foucault: “Temos que admitir que esse
poder se exerce mais que se possui, que nao é o “privilégio” adquirido
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ou conservado da classe dominante, mas o efeito de conjunto de suas
posicoes estrategicas”( Idem, Ibidem: 29).

Mais do que relacoes de pessoas, ele marca um jogo de forcas,
uma luta de interesses. Nao € propriedade ou qualidade de alguém,
mas uma “estratégia, cujos efeitos de dominagao nao devem ser atri-
buidos a uma “apropriagio”, mas a disposi¢ées, a manobras, a taticas,
atécnicas, a funcionamentos” (Idem, Ibidem). Ora, se essas estratégi-
as nao sao “adquiridas” e “exercidas”por alguém, nio sdo estaveis,
mas vao se formando e como que emergindo ao longo da histdria; e,
se elas originam um certo saber, também este é instavel e nao sera
propriedade ou privilégio de algum sujeito do conhecimento dado uma
vez por todas: mas esse “emergira” historicamente com essas novas
formas de poder e saber.

Uma segunda consideracao sobre o circulo poder-saber vai refor-
¢ar a conclusao a que chagamos antes. Com efeito,segundo Foucault,
nao é verdade que o saber cientifico para ser tal e evoluir deva ser
desinteressado, isto €, afastar-se do poder (politico ou ndo) e de suas
injuncoes e utilidades. “Temos antes que admitir - diz ele — que o
poder produz saber... que poder e saber estao diretamente implicados”
(Idem, Ibiderr: 30). Em outras palavras, isso significa que ndo é o
sujeito do conhecimento que produz saber, mas as relagoes de poder,
as formas de dominacao e suas “estratégias”. O saber neutro como
puro conhecimento, como fruto de uma consciéncia dada definitiva-
mente, € uma pura ilusdo. Pois € o poder que determina o objeto e o
sujeito do saber e ndo algum “eu” ou consciéncia transcendente. As
palavras de Foucault, neste ponto, sdo muito claras. Escreve ele:

“Essasrelacoes de poder - saber nao devem ser analisadas a par-
tir de um sujeito de conhecimento que seria ou nio livre em relacao
ao sistema de poder; mas € preciso considerar ao contrario que o
sujeito que conhece, os objetos a conhecer, as modalidades de conhe-
cimento sao outros tantos efeitos dessa implicacao fundamental do
poder-saber e de suas transformacoes histoéricas” (Id. Ib. Cf. 1993,
Cap. 1: 1-14)

“Sujeito que conhece” e as “modalidades de conhecimento”... “siao
efeitos fundamentais do poder-saber™ eis as teses mais queridas de
M. Foucault. Ele defende a historicidade da verdade e do sujeito e a
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primazia das técnicas sociais quais determinantes do conhecimento.
Foi esta a grande tese defendida nas palestras feitas na PUC (Pontificia
Universidade Catélica) do Rio de Janeiro, em maio de 1973, com o
titulo geral bastante expressivo: “A verdade e as formas juridicas”
(Idem, 1978). Na série de cinco conferéncias, Foucault, partindo de
uma anélise das praticas judiciarias, mostrou como se deu “a consti-
tuicao de um sujeito que nao é dado definitivamente, que nao é
aquilo a partir do qual a verdade se da na histéria, mas de um sujei-
to que se constroi no interior da histéria e que é a cada instante
fundado e refundado pela histéria” (Idem, Ibidem :7). As formas ju-
diciarias: do “testemunho popular” na antiga Grécia, do “inquérito”
no fim da Idade Média, e do “exame’na época modema. “fizeram nas-
cer formas novas de sujeito de conhecimento, novos tipos e modelos
de verdade”, mostraram uma espécie de “histéria externa da verda-
de” (Idem, Ib.: 8-20).

Para ilustrar melhor a tese em questdo, vamos resumir
esquematicamente a analise de Foucault sobre a formacio histérica
dos trés tipos de verdade. Inicialmente é o exemplo de “Edipo Rei”,
peca de Sofocles, onde a descoberta da verdade se deu pelo humilde
testemunho de um pastor. Toda a tragédia “apresenta o resumo de
uma das grandes conquistas da democracia ateniense: a histéria do
processo através do qual o povo se apodera do direito de julgar, do
direito de dizer a verdade, de opor a verdade aos seus préprios senho-
res, de julgar agueles que os governam” (Idem, Ib. : 41). E um novo
canon e uma nova modalidade de verdade,nascida de uma pratica
judiciaria e que se opde totalmente a antiga forma da disputa e do
desafio. O que é importante notar, e que Foucault realca muito bem,
€ que essa nova férmula de verdade do campo juridico extrapola para
outros campos € “se constitui a matriz, o modelo a partir do qual uma
serie de outros saberes, -filoséficos, retéricos e empiricos — puderam
se desenvolver e caracterizar o pensamento grego” (Idem, Ibidem : 42),

Ja a técnica do “inquérito”, que suplantou no século XII o sistema
germanico da “prova’, estabeleceu um tipo de verdade mais racional,
fruto de pesquisa e observagéo, verdade autenticada pela “Inquisicao”,
pelo interrogatério, pelo testemunho de pessoas qualificadas, pela
confissdo do réu, isto €, uma verdade comprovada experimentalmen-
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te. Modelo que, a partir da Renascenca, foi encampado pelas ciéncias
da natureza e que sobrevive até hoje.

Por fim, temos a técnica do “exame”, que, como vimos, se prende
a sociedade disciplinar (pandptico) e deu origem a um “saber de vigi-
lancia, organizado em torno da norma pelo controle dos individuos”
(Idem, Ibidem : 70). E o modelo da verdade das ciéncias humanas.

O que é importante frisar, em todos esses processos histéricos da
verdade, € que essas técnicas judiciarias e disciplinares com seus res-
pectivos modelos epistemoldgicos e discursos paralelos nao devem
ser consideradas como contetidos sucessivos de urna consciéncia, como
producao e expressao de um sujeito imutavel e eterno, e sim como
“acontecimentos” e “emergéncias” de conjunturas sociais. Os novos
modelos epistemoldgicos representam “rupturas” de continuidade do
sujeito de conhecimento e de sua histéria, por conseguinte, elas “cri-
am” e “inventam” novas formas de subjetividade.

Em seu ultimo livro, intitulado “A histéria da sexualidade” (volu-

., me 1), Foucault analisa outra técnica social que também determinou

novos modelos de verdade e criou um novo tipo de sujeito do conheci-
mento: “o dispositivo da Confissdo”. Escreve ele: “Desde a idade Mé-
dia, as sociedades ocidentais colocaram a confiss@o entre os rituais
mais importantes de que se espera a producao da verdade” (Idem,
1977: 58). E mais adiante: “Imensa obra a que o Ocidente submeteu
geracoes para produzir a sujeicao dos homens, isto é, a sua constitui-
¢ao como “syjeitos”, nos dois sentidos dapalavra” (Idem, Ib., : 60). Daqui
depreende-se que orito da confissio, também baseia-se numa relacio de
poder que gera saber, € mais uma forma de poder-saber e ndo escapa ao
esquema foucaultiano. O ciclo poder-saber nio apenas produz a verdade
do sexo, mas a mesma sexualidade, com todas as suas classificacdes,
suas formas normais e anormais, sua variada gama de perversées,
seus requintados e mais extravagantes tipos de prazer.

O modelo-verdade da confissao, oportunamente integrado com
meétodos cientificos, tornou-se matriz para produzir verdade em ou-
tros dominios de saberes, como “na justica, na medicina, na pedago-
gia, nas relacoes familiares, nas relacoes amorosas, na esfera mais
cotidiana e nos ritos mais solenes” (Idem, Ibidem : 59). Mais uma vez,
todos discursos cientificos e formas de verdade que nao sdo produzi-
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dos por um sujeito nem se imprimem numa consciéncia pré-existen-
te, mas que se constituem a partir de uma pratica religiosa.

Portanto, podemos afinal concluir com Foucault: o sujeito huma-
no € a propria verdade tém uma historia, sao historicos, sao “aconte-
cimentos”, sao produtos das praticas sociais. E assim: testemunho
popular, inquérito, confissdo, técnicas disciplinares, notadamente o
exame, com suas respectivas conjunturas historicas, possuem este
oculto e extraordinario poder de produzir as formas de verdade e o
proprio sujeito do conhecimento

RESGATANDO A PESSOA HUMANA COMO SUJEITO DO
CONHECIMENTO E DA HISTORIA

Encerrando o capitulo sobre a “disciplina”, no seu livro “Vigiare
Punir”, Foucault, apés ter analisado o poder realmente impressio-
nante que a mesma possui na produg¢ao do individuo e da verdade,
pergunta admirado: “Mas emprestar tal poderio as asticias muitas
vezes minusculas da disciplina, nao seria conceder muito? De onde
podem elas tirar tao vastos efeitos?” {(Idem, 1977 : 172). E deixa a
pergunta em suspenso, sem resposta.

Por que Foucault nao respondeu a essa pergunta que nao pare-
ce ser nada retorica? Sera que ele se achou diante de um impasse
insoluvel e de um misterioso enigma?Quais as dificuldades conti-
das nessaresposta? Nao estamos, por acaso, diante de um equivo-
co? Nac emprestou ele um “poderio”exagerado a estas realmente
“minusculas astacias da disciplina e das outras praticas sociais?
Nos achamos que esta suspeita tem base e que realmente houve
este exagero.

E O QUE VAMOS TENTAR PROVAR NAS PAGINAS QUE SEGUEM.

— “O homem esta morto”, proclamnara Foucault em “As palavras e
as coisas”. Apos o grito de Nietzsche da “morte de Deus”, este de
Foucault, que parece a continuacao loégica daquele, ja ndo soa tao
escandaloso e paradoxal, mas simplesmente ambicioso e
desconcertante. Apesar da sua declaracéo expressa de nao se incluir
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entre os estruturalistas, ele chega as mesmas conclusées do Estru-
turalismo da época, colaborando na destruicao daquelas seculares
“evidéncias”do pensamento ocidental: a idéia de homem, a racionali-
dade da historia e a superioridade do pensamento cientifico como ob-
jetivo e universal.

O “deicidio” Nietzschiano tinha sido operado pelo homem, ou me-
lhor, pelo super-homem; j& o “homicidio” foucaultiano é perpetrado
pelo social e suas técnicas onipotentes. Quer dizer que estamos dian-
te de um determinismo sociolégico e, podemos dizer, tecnocratismo
psicologico, onde o individuo € manipulado, inventado e dissolvido no
social e suas estratégias de dominacao.

Desta forma, Foucault anuncia a morte do homem como sujeito
de conhecimento, como sujeito da histéria e como sujeito do discurso,
em nome das taticas sociais. Mas isso nao sera mesmo emprestar
muito poderio as técnicas sociais e aos micro-poderes?

Na verdade, podemos admitir que essas disciplinas terntham contri-
buido enormemente para a liberagdo das ciéncias do individuo, para o
desenvolvimento do modelo-verdade préprio do “exame” e mesmo para
a producao do individuo como objeto de poder e saber: isso podemos
admitir e Foucault mostra exaustivamente nas suas analises. Mas,
partindo disso, chegar & negacac de um sujeito de pensamento, livre
€ consciente e & destruicao da mesma verdade e da racionalidade
humana, nos parece um pouco exagerado, um passo ousado, tropego,
e arbitrario.

" Da afirmacdo ocasional de certas formulas de verdade, concluir
pela “invenc¢ao” de uma nova “episteme” e de novas férmulas de raci-
onalidade € realmente extrapolar e privilegiar demais essas praticas
sociais. Essas formulas histéricas de verdade, apesar de suas diferen-
cas e especificidades, ndo sao incompativeis entre si e nao exigem
necessariamente uma “ruptura” ou uma “descontinuidade” histérica
e tanto menos a morte do sujeito humano.Podem muito bem serem
entendidas como desdobramento, evolucdo, aperfeicoamento e res-
postas tipicas a dados momentos historicos. Por exemplo, a logica -
verdade do “testemunho” popular na antiga Grécia nao se opode a
verdade do “inquérito’no fim da idade Média: sdo dois caminhos dife-
rentes de se descobrir arealidade de um fato, ambos validos, que, em
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lugar de se excluir se somam e pertencem a um mesmo sujeito diver-
samente posicionado; nem a verdade do “inquérito” nega o modelo da
“confissdo”, do “exame” e da “disciplina” na época modera e contem-
poranea: simplesmente diferenciam-se em termos de mais rigor e
complexidade.

Nao sao varios sujeitos a pensar verdades de cunho diferentes,
mas émesmo sujeito humano que recebe estimulos e/ou é submetido
a condicionamentos diversos e responde de forma apropriada. E o
mesmo sujeito , diriamos, enriquecido de maiores experiéncias; € a
mesma légica € a mesma racionalidade aplicadas a circunstancias
especificas, que, também, reagem de forma especifica. Portanto, o
que nos parece mais 16gico e correto concluir € o seguinte: as conjun-
turas histéricas e sociais ndo determinam o sujeito, nem criam sujei-
tos novos ou inventam novos modelos de verdade e de racionalidade,
mas apenas podem influenciar e condicionar o tinico sujeito huma-
no, dotado da mesma razao e liberdade em todas as sociedades e cir-
cunstancias historicas.

NAo €é preciso remontar a Aristételes, a Descartes, a Kant, a Hegel
e tantos outros para convencer-se da necessidade do sujeito e sua
continuidade em todo conhecimento, sendo ele a condicao “sine qua
non” de toda experiéncia sensivel e sintese intelectual, pré-existente
ao mundo , organizador e legislador da natureza (Kant), que tudo
conceitua e define a partir dele mesmao.

Este sujeito podera, sem duvida, variar e melhorar suas formas
concretas de racionalidade, seus métodos cientificos, seus objetos de
conhecimento, conforme seus interesses imediatos, seu nivel de evo-
lucao e emergéncias circunstanciais: mas jamais sera um “aconteci-
mento”, uma “irrupcao”casual ao longo da histéria, como sustenta
Foucault. O conhecimento ndo € uma “invenc¢édo”ocasional e tragica,
realizada em um certo tempo e por animais inteligentes sobre um
astro chamado terra (Nietzsche), mas € a grande prerrogativa,
indestrutivel , especifica e nobre do ser humano., o qual é “pessoa” e
nao “acontecimento”.

Na verdade seria muito estranho e incompreensivel conceber o
sujeito humano como algo de instavel e indefinido, mais “objeto”do
que “sujeito”, que pode ser continuamente “dissolvido” pelo social e

218



depois recriado de forma totalmente nova, reinventado e modelado
ao infinito. Quando o homem sera ele mesmo? Quando nascera o
homem verdadeiro? Entre tantas “invengoes” de homem, qual sera a
verdadeira? E ainda, neste caso, sera que tem mais sentido falar de
homem e da dignidade da pessoa humana? Sabemos que Foucault
nunca se fez este tipo de perguntas e nunca se preocupou dessa pro-
blematica. Mas se alguém tivesse lhe perguntado: por que ele lutou
tanto pela humanidade, escrevendo, pesquisando, viajando, denunci-
ando estas formas de manipulacio e exploragio do ser humano, se
ele ndo acreditava mais no homem? Parece que a sua pratica nio
confirma a teoria

O que sera a histéria nesta concep¢ao da morte do sujeito racio-
nal?. S6 pode ser um amontoado de fatos sem nexo, sem logica e
sem sentido. Uma histéria de “rupturas”, de “descontinuidades”, de
“reparticdes” e de “camadas”estratificadas. Uma histéria sem sujei-
to, onde as cegas relacées de poder e saber determinam os saltos e as
“mutacoes” dos acontecimentos, Uma histéria sem racionalidade.
Daqui compreendemos a necessidade de elaborar um novo método , o
“meétodo arqueologico”, onde as origens dos fatos sdo esquecidas eo
fio condutor da histéria é totalmente cortado (Idem 1966 : 355-398).
Que uma tal visdo da histéria é uma negacio da mesma, pelo menos
enquanto histéria humana, nos parece evidente.

A favor da nossa opiniao est4 Robert Castel, o qual, embora aceite
as analises e as conclusdes do amigo Foucault, falando da génese e
do desenvolvimento da medicina social em relagio aos loucos, prefe-
re utilizar os termos “metamorfose”, “transformacio” e
“aggiornamento”, que sugerem a idéia de continuidade e nao de rup-
tura, como queria Foucault (CASTEL, 1976: 13,14 e 15-21 e cap.7).

As ciéncias humanas e todos os discursos cientificos também fi-
cam sem sujeito e, no fim, sem sentido e finalidade. Elas desenvol-
vem-se dentro e conforme as técnicas sociais, mas fora do sujeito
humano, numa espécie de autogénese. Pois sdo os jogos de poder e
saber que escolhem o objeto das ciéncias, delimitam seu campo de
pesquisa, sua aplicacdo, sua metodologia e sua finalidade. Isso acar-
reta sé€rias consequiéncias tanto nas ciéncias humanas quanto da
natureza, porque inviabiliza um verdadeiro progresso humano em
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busca de um auténtico humanismo. As ciéncias nao se perguntarao
por um fim supremo nem por um sentido Gltimo em vista da realiza-
¢éo global da humanidade, mas visarao sempre fins imediatos e inte-
resses particulares. E aqui € necessario se perguntar: “Onde esta a
verdadeira tarefa da ciéncia enquanto tal, se e¢la ndo serve ao homem
como um todo? Onde esta a filosofia, a ciéncia das ciéncias e dos 1ilti-
mos questionamentos, se ela nao indicar os caminhos certos e racio-
nais (ou pelo menos tentar fazé-lo) a uma humanidade cada vez mais
perdida em seu tecnicismo e cada vez mais infeliz , apesar da sua sem-
pre crescente prosperidade? Realmente nao podemos defender um tipo
de ciéncia que nao esteja a servico do homem como seu ponto de parti-
da e de chegada , ou melhor, do homem todo e de todos os homens.

Neste sentido € muito ilustrativo citar o grande pensador aleméao
e fundador da fenomenologia, Edmund Husserl,, o qual, na sua lti-
ma obra, de titulo significativo : “A crise das ciéncias européias e a
fenomenologia transcendental”, defendia insistentemente a neces-
sidade da filosofia para o mundo de hoje e cognominava os filésofos,
por sua missao insubstituivel de apontar o verdadeiro caminho das
ciéncias, de “funcionarios da humanidade” (HUSSERL, 1961:46).

Com a morte do homem, alinguagem, também, perde o seu sujei-
to: torna-se um “jogo” (games) de palavras, onde ninguém esta falan-
do para ninguém: sofisma vazio sem qualquer contetido verdadeiro. A
palavra nao tem mais correspondéncia com a coisa, isto €, ndao mais
expressa “a adequacao da mente com o objeto”, mas so reflete um
“jogo” de forcas sociais, um “jogo”estratégico de polémicas e de domi-
nacao. Com isso, toda linguagem passa a enraizar-se no social e a
possuir apenas um valor de uso € de praticidade, um valor pragmati-
co, torna-se apenas uma pratica discursiva, um “acontecimento”,
uma “irrupc¢ao” casual. Mas, que sentido tem mais uma linguagem
que fala em nome de ninguém e ndo comunica mais nada? Elanéao é
mais o sinal de racionalidade e a expressao do pensamento.

Na verdade, toda articulacdao de palavras € de inicio e fundamen-
talmente um ato mental e inteligente e toda palavra foi formulada
para comunicar algo e em nome de alguém. Por isso, uma linguagem
sem sujeito e sem conteudo, qual puro “jogo” de palavras, parece-nos
realmente a morte de toda linguagem.
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Esse poderio exagerado concedido aos micro-poderes disciplinares
torna-se ainda mais problematico quando se considera a pretensao de
Foucault de estender a toda a Europa ou mesmo declarar principio
geral as suas conclusdes, tiradas apenas da analise da sociedade fran-
cesa. Com efeito, o inventario de exemplos e fatos estudados, feita
uma e outra exceg¢ao, (o exército prussiano), sao exclusivamente
da Franga antes e pds-revoluciondria, isto é, o ambiente cultural e
socio-politico do autor. E, ainda mais, as vezes, nos parece um pouco
parcial € incompleto: com um ou dois exemplos, generaliza e acha ter
demonstrado a sua tese, porquanto haveria tanto outros exemplos e
casos em contrario ou, pelo menos, que nao afinam com suas conclu-
soes. Tem casos em que ele extrapola de uma parte para o todo, sem
dar as menores justificagoes. E, sobretudo, devemos admitir que a
realidade social e histérica € muito mais rica e mais complexa, possui
muitos outros aspectos, niveis de relagoes e comportamentos que nao
se enquadram totalmente no esquema foucaultiano de poder-saber.

Para melhor fundamentar essas criticas supra apontadas, reco-
nhecemos que precisariamos fazer uma analise bem mais detalhada
e demorada de toda a obra de Foucault, trabalho de grande enverga-
dura que escapa aos modestos objetivos destas paginas. Finalizan-
do, queremos deixar claro que estes questionamentos que acabamos
de fazer, ndo pretendem diminuir e tanto menos contestar a valida-
de das analises e conclusoes da obra de Foucault, sobretudo no cam-
po socioldgico e epistemolégico; mas visam, apenas, denunciar as
graves e dramaticas conseqiiéncias da morte do sujeito humano pela
sobrepujanca do social, justificando, assim, que aquela suspeita do
“estranho” e “exagerado” poderio, que Foucault atribui as “mintscu-
las asticias da disciplina”, tem fundamento.
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