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RESUMO

O texto discute a influéncia do pensamento de Berger e Luckmann
nos estudos em teoria do Jornalismo. Tal influéncia induz a uma com-
preensdo do Jornalismo, fundado no conceito de objetividade, como uma
atividade que atua ideologicamente para a legitimagao do status guo.
Tal concepgao, porém, nao conseguiu desenvolver nenhuma alternativa
de natureza ética e profissional para a pratica do Jornalismo. Arecusa
da objetividade representa para essas teses a possibilidade de critica,
denunciando a atividade jornalistica por apreender uma realidade
reificada como pardmetro para seus discursos “objetivos”. Este texto
sugere, porém, que a relacio conhecimento, realidade e legitimacio —
que estd no cerne da critica a objetividade — é insuficiente para dar
conta do problema. A possibilidade de critica nfo estaria situada na
capacidade de “desreificacido” do sujeito, mas na sua capacidade de re-
flexao ética.
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ABSTRACT

This essay discusses the influence of Berger’s and Luckman’s
thoughts about the studies within theory of journalism. Such influences
bring a comprehension of journalism, according to the concept of
objectivity as an activity which takes place ideologically in order to
legitimate the status quo. However, it defends that this conception hasn’t
been able to develop any ethic or professional alternative for the practice
of journalism. The refusal of objectivity means to those thesis the
possibility of critic, denouncing the activity of journalism because it
apprehends a reality which is taken as a pattern to its “objective”
discourses. But this essay suggests that the relationship between
knowledge, reality and legitimacy - which are in the source of the critic
to the objectivity - is not enough to explain the whole problem. The
possibility of critic wouldn’t be within the capacity of desreification of
the subjects, but rather, in its possibility of ethic consideration.
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Acnncepgéin deste texto surgiu a partir de uma reflexéo de como
a tese da construgio social da realidade foi aplicada em impor-
tantes trabalhos dedicados ao jornalismo. Porisso, em vérios momen-
tos sdo feitas referéncias a conceitos caros a atividade, como os de obje-
tividade e de imparcialidade. O objetivo da discussio aqui proposta,
contudo, ¢ refletir sobre o que a critica a esses conceitos representa
para a pratica jornalistica e para os compromissos sociais desta que é
uma das mais importantes atividades da sociedade contemporanea. Antes
de entrar na questio proposta no titulo, serd ilustrado brevemente o
problema pratico que inspirou tal reflexao.

O jornalismo é uma atividade que se propéde ser os olhos e os ouvidos
dos individuos. Ninguém no mundo de hoje tem acesso ao conjunto de
fatos que lhe diz respeito de forma direta. Varias experiéncias da vida

880 possiveis gracas ao trabalho de mediacdo que os meios de comunica-
‘¢Ao realizam, em particular, através da atividade jornalistica. Isso sig-
nifica que os fatos chegam até os individuos através dos relatos produ-
zidos pelos jornalistas. Tal trabalho s6 tem sentido se tais relatos pude-
rem ser recebidos pelo publico como extratos da realidade, como fatos.

Duas condigbes sfo indispenséveis para isso. Primeiro, a confianca
do puiblico nos jornalistas, de que estes somente basearfio seus relatos
em fatos. As noticias, portanto, ndo seriam pecas de ficggo. Tal confian-
¢a pressupde o empenho dos jornalistas em cobrir os fatos e repudiar
toda forma de distor¢do e mentira no Ambito de sua atividade. Essa
relacio entre confianga do puiblico e credibilidade dos jornalistas se cons-
titui em 1ltima instancia num vinculo de natureza ética que d4 sentido
a atividade: o compromisso em produzir relatos verdadeiros sobre os
fatos da realidade’. No jornalismo, tal compromisso est4 assentado na
tao propalada objetividade.

-
Do ponto de vista deontoldgico, a imensa maioria dos cédigos profissionais
prescrevem o compromisso com a verdade dos relatos sempre com destagque em
suas formulagBes. A declaragio de Munique, de 1971, adotada por sindicatos e
federagoes de seis paises europeus, mas amplamente reconhecida, determina
que um dos deveres essenciais do jornalista, “na coleta de dados, redacdo e
comentério dos acontecimentos”, é “respeitar a verdade, quaisquer que sejam
as conseqiiéncias para si mesmo, em razio do direito do publico de conhecer a
verdade” {cf. Cornu, 1998, p. 188). Uma anilise de Tiina Laitila sobre 31 c6digos
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Segundo, se 0 compromisso se baseia na objetividade, é precisoque a
objetividade seja possivel. Se néo for, o vinculo de natureza ética que
funda o jornalismo perde sentido. Esse é o cerne do problema a ser
discutido aqui: os trabalhos assentados na tese da construcio social da
realidade vao criticar a “objetividade” como uma apreensio do mundo
“reificada”, que atua para a legitimacfo do status quo. Ou seja, en-
quanto ptiblico e jornalistas insistem ingenuamente na objetividade, e
conseguem apenas a “objetividade” (entre aspas porque apenas uma
ilusio), é a ordem social dominante que se legitima. A critica da objeti-
vidade denunciaria esse processo, e o jornalismo critico poderia se em-
penhar num trabalho de transformacdo social.

Essa solucéo tedrica para o jornalismo, porém, tem alguns proble-
mas praticos. Os trabalhos de natureza critica néo conseguiram desdo-
brar suas criticas em parAmetros que pudessem estabelecer um novo
horizonte normativo e pratico para o exercicio do jornalismo. Hsses tra-
balhos tendem para um relativismo tanto no &mbito da teoria do conhe-
cimento quanto no Ambito da ética extremamente perigosos pelas conse-
qliéncias que podem ter: se a objetividade da noticia ndo pode ser alcancada,
entfo nao existe como cobra-la dos jornalistas, do que decorre que qual-
quer relato pode ser divulgado, sem que se tenha a menor possibilidade
de buscar pardmetros para aferir a qualidade do seu contetido.

A confianga do ptblico e a credibilidade dojornal sio importantissi-
mos porgue representam o incessante empenho da sociedade e de jorna-
listas para satisfazer o imperativo ético fundante do jornalismo: o com-
promisso com relatos noticiosos verdadeiros. O imperativo ético se tor-
na portanto uma premissa para a existéncia da atividade jornalistica.
Do ponto de vista tedrico, em conseqiiéncia, é preciso que uma teoria do
jornalismo explique como essa premissa encontra respaldo no ambito
da ética e da teoria do conhecimento. No primeiro caso, o problema a

(Cont. 1)

europeus, ao final de uma sintese dos seis temais mais recorrentes, cita entre
outros, “o respeito 4 verdade na busca e elaboragio da informacio’(Idem, p.
44). O Cédigo de Etica Jornalistica da Unesco, adotado e aceito por diversas
federagtes de jornalistas, determina o “direito do povo a informacgdes veridicas”,
a “adesao do jornalista 4 realidade objetiva”. Niceto Blazquez chega a citar
artigos de mais de 50 cédigos de conduta, afirmando o dever da verdade por
parte dos jornalistas (cf.: Blazquez, 1999, p. 199-209).
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ser discutido é o que garante que a sociedade — puiblico, fontes, autorida-
des e profissionais — estaria empenhada em cumprir tal imperativo
ético. No segundo, qual a natureza de sua realizacio, ou seja, o que s3o
os as noticias objetivas e os fatos reais noticiados pela imprensa.

E o esforgo de reflexio sobre essas questdes que o leitor entrard em
contato a partir de agora. Nao sobre como esses conceitos sdo considera-
dos no Ambito do Jornalismo, mas dos pressupostos que conduziram a
reflexdo sobre eles, pressupostos esses bastante influenciados pela tese
de Berger e Luckmann sobre a construgéo social da realidade. Berger e
Luckmann seréo confrontados aqui com problemas, hipéteses e autores
gue permitiriam recolocar num outro eixo —ou eixos — as questdes so-
bre conhecimento, realidade e legitimacio das instituicfes sociais.

1 - REALIDADE, CONHECIMENTO E LEGITIMACAO

As abordagens construcionistas, embora por diferentes caminhos,
apresentam duas caracteristicas comuns em relagio ao entendimento
darealidade: 1) a realidade considerada — seja a partir de uma perspec-
tiva, de um universo de significagio, de uma ideologia ou do senso co-
mum — se constitul num mundo com uma ordem interna bastante rigi-
da, sendo por isso também bastante vulneravel as investidas externas;
2) ela é produzida quer como interpretagiio quer como objetivacio em
decorréncia de embates entre diferentes concepegoes de mundo. Essas
duas caracteristicas na verdade se complementariam, na medida que,
devido a rigidez interna de cada realidade, quanto mais intensas forem
as investidas dos setores divergentes (que podem ser externos e inter-
nos também), maiores as possibilidades de transformacdo. Berger e
Luckmann, por exemplo, afirmam:

A situacdo pluralista encontra-se juntamente com condigdes
de rapida mudanga social, e na verdade o pluralismo é um fator
acelerador precisamente porque ajuda a solapar a eficicia da
resisténcia & mudanga das defini¢des tradicionais da realida-
de. O pluralismo encoraja tanto o cepticismo quanto a inova-
¢ao, sendo assim eminentemente subversivo da realidade ad-
mitida como certa do status quotradicional. (Berger, Luckmann,
1995, p. 169 — grifo meu)

-33 -




A DESREIFICAGAO COMO FENOMENO £ ETICO

Quando eles dizem que o pluralismo é “eminentemente subversivo
das definigées de realidade admitida como certa do status quo tradicio-
nal”, o pluralismo tem ai um duplo sentido, porque essa construcdo é
ambivalente. E uma ambivaléncia que sintetiza as duas caracteristi-
cas apontadas acima sobre o conceito de realidade’ o pluralismo repre-
senta as investidas que poriam em xeque uma realidade admitida como
certa, a partir de uma ordenacio interna muito prépria. Em funcéo
disso, haveria a necessidade de evitar o surgimento ou o crescimento de
segmentos divergentes, através da construcio de um “consenso”, de
hegemonia. Papel, alids, que caberia muito bem ao jornalismo.

O pluralismo, na passagem citada acima, pode ser analisado a par-
tir de um significado ontolégico e pode ser analisado também a partir de
um significado ético-politico, um instrumento para a garantia da
pluralidade de idéias e projetos em uma dada sociedade. No primeiro
caso, a frase que o considera um fator “eminentemente subversivo da
realidade admitida como certa do status guotradicional” deve ser inter-
pretada como sendo um elemento de “desreificacio”. Ou seja, constitui-
se num movimento que supera a reificacio dos individuos diante das
institui¢bes — que adquiriram um “statusontolégico independente da
atividade e da significagdo humanas” — minando a resisténcia das “de-
finigGes tradicionais de realidade” (Berger, Luckmann, 1995, p. 125). O
pluralismo “desreifica” na medida que tornaria possivel aos sujeitos
perceber a realidade em suas “diferentes definigbes”, o que implicaria
reconhecé-la como produgio humana.

O pluralismo pode representar uma caracteristica e um instrumen-
to de natureza ético-politica na medida que a discusséo seja interpreta-
da como manifestagdo dos interesses dos diferentes segmentos de uma
sociedade. Esses segmentos néo seriam propriamente considerados por-
tadores de “diferentes definicoes de realidade”, mas portadores de inte-
resses diferentes em relacio a outros segmentos, apenas. Nesse caso, a
realidade néo seria reduzida a “realidade admitida como certa do status
quotradicional”. Achamada “realidade admitida como certa do status
guotradicional” deveria ser entendida somente como uma determinada
sociedade. Nesse sentido ela seria real, mas a realidade também se
constituiria pela existéncia dos grupos de interesses que fariam parte
dessa sociedade. Ou seja, a propria organizacio dos setores divergentes
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se constituiria em realidade, pois existiriam como grupos de interesse
constituidos. Os interesses séo reais enquanto interesses, mas sio pro-
jetos enquanto seus teores ndo se encontram realizados.

A “realidade admitida como certa do status quo tradicional”,
construida por uma determinada sociedade para gerir sua existéncia,
poderia ser ameagada ao encontrar-se com outros segmentos portado-
res de defini¢des diferentes, o que poderia gerar no minimo uma insta-
bilidade na ordem social estabelecida. Berger e Luckmann afirmam
que o choque entre diferentes defini¢des de realidade ajudariam a “sola-
par a resisténcia as mudancas” e conduziriam a transformacdes soci-
ais. Eles definem, em sintese, a existéncia de “diferentes definices de
realidade” como “pluralismo”, conceito que permite alias uma ambigiii-
dade na sua interpretagio. Em conseqiiéncia, o “pluralismo” seria um
fator de “desreificagéo”, na medida que retiraria o “statusontolégico” de
arealidade das instituigtes sociais objetivadas.

Quando acontecesse a “desreificacio”, perceber-se-ia que a realidade
dessas institui¢des seria produto da agio dos sujeitos que, portanto,
poderiam se por a refazé-las. Ou seja, a reificagio nio s6 atrapalharia o
conhecimento da realidade para além da sua condicio objetivada, como
ainda se constituiria num instrumento de legitimacdo ético-politico
do poder instituido. A “desreifica¢do”, por sua vez, implicaria o
discernimento dessa situagio e, contrariamente, tornar-se-ia um re-
curso de deslegitimagéo. O pressuposto dessa tese é o perspectivismo,
anog¢éo de conhecimento produzido a partir do horizonte daquele que
conhece. Se o individuo vive sob uma determinada “definicéo de rea-
lidade”, ele tende a conhecer os fatos ai ocorridos a partir dos
parametros oferecidos por ela, a menos que consiga experimentar a
“desreificacao”.

Segundo essas teses, entao, todo conhecimento da realidade traria
embutido os valores do horizonte (universo de significacio, perspectiva)
no qual o individuo sujeito do conhecimento estaria imerso. Em se tra-
tando de jornalismo, como a atividade atua a partir da rede social
estabelecida (cf.: Hall et al, 1993; Hackett, 1993; Molocth e Leste, 1993)
tenderia a apreender os fatos segundo essa estrutura, bem conceituada
por Tuchmann como “trama da faticidade”(Tuchmann, 1983, p. 99). De
forma subjacente, o discurso jornalistico representaria uma afirmacéo
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no sentido de considerar essa sociedade parametro de verdade, tanto no
que diz respeito a sua realidade quanto no que toca aos valores vigentes
nela. Conhecer um fato implicaria reconhecer e assumir como verdade
as relacgoes e os valores presentes numa determinada “definicdo de rea-
lidade”, dentro da qual aquele fato apareceria como real.

Esse é um pensamento muito presente nos trabalhos sobre jornalis-
mo que criticam a objetividade, decisivo também para a recusa da neu-
tralidade e da imparcialidade. De acordo com Genro Filho, por exemplo,
o “julgamento ético, a postura ideologica e a opinido” sdo pré-condigoes
atuantes no conhecimento de um fato. Ele chega a dizer que existe uma
“pluralidade de fatos, conforme a opinio e o julgamento”(Genro Filho,
1989, p. 49 — grifo do autor). O conhecimento do fato tenderia sempre a
implicar uma “ades&o ou solidariedade” em relagéo a um horizonte.
Portanto, ao se conhecer algo, uma opc¢ao estaria sendo feita no sentido
de assumir uma realidade, entre outras possiveis, e consequentemente
legitimando-a como sendo a realidade.

Na mesma linha, Tuchman (1983, p. 112), considera impossivel a
separacao entre o relato de um fato e o juizo de valor sobre ele. Segundo
ela, todo conhecimento do fato envolve uma forma especifica de como
isso se faz, isto é, determina-se a “trama da faticidade” como toda rea-
lidade possivel e desenvolve-se o aparato institucional que forma a im-
prensa imbricada em torno daquela estrutura (cf. tb. Hackett, 1993). A
trama da faticidade se apresenta aos olhos do senso comum, o horizonte
a partir do qual a noticia é produzida, de forma reificada. A cobertura
jornalistica entdo seria “una realizacion artificiosa afinada segiin mo-
dos especificos de comprender la realidad social. Esos modos de

* A expressio é de Tuchman (1983, p. 99) e significa uma certa interdependéncia
estrutural entre os fatos apurados pelo trabalho jornalistico e a sua efetiva
realidade histérica. Esses fatos podem ser conhecidos e verificados como reais
devido a uma série de outros “fatos” que tém lugar numa determinada
organizacio social, num jogo de autovalidacdo reciproca entre eles, por se
constituirem em “nds” da trama da faticidade. Segundo Tuchmann, eles se
estabelecem como referentes miutuos: um fato reafirma a existéncia da
totalidade do real, do ponto de vista da relacio cotidiana e pritica, ac mesmo
tempo que essa totalidade
— expressa muito bem no conceito de “trama da faticidade”

— valida o conhecimento do fato particular objeto de cobertura.
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comprender, constituidos como procesos y précticas de trabajo especifi-
cos, legitiman el status qud’(Tuchman, 1983, p. 230)°.,

A legitimidade adquirida pelas instituigdes advriam, portanto, da
sua condi¢do de realidade. Ou seja, o “statusontoldgico” de “realidade”
seria o principio de validacio do poder e da influéncia que as institui-
coes sociais teriam sobre os individuos. Assim, todo conhecimento dos
fatos apreendidos a partir de determinada “definicéo de realidade”, ou
da “trama da faticidade”, acabariam por dar o “status ontolégico” de
que as instituicbes estabelecidas necessitariam para conservar seu pa-
pel dirigente numa sociedade. O reconhecimento social das instituicdes
n#o advria da confianga que cada membro da sociedade deposita nelas,
mas de sua condigdo reificada que se imporia coercivamente sobre os
individuos, condicéo esta cujo carater histérico e social seria dissimula-
do (quanto mais dissimulado, mais eficiente). O tinico meio possivel de
se questionar a legitimidade das institui¢des seria, consequentemente,
por em xeque a sua “realidade”.

Porém, colocar em xeque a condicio de realidade das instituigoes soci-
ais, assim como de um fato qualquer que se apresentaria de modo reificado,
a fim de questionar sua legitimidade, torna-se impensavel porque a rea-
lidade é experimentada pelos individuos na condigéo de faticidade®. A vida
portanto se realiza a partir dessa situagfo, dos limites que ela impde &
acao dos homens assim como das possibilidades que abre. Alids, de acor-
do com Berger e Luckmann, a realidade se apresenta “consideravelmen-
te” reificada para os individuos, portanto, os autores de A4 construgio
social da realidadereconhecem essa condigio como constitutiva do pré-
prio mundo. Por isso, afirmam inclusive que néo se pode considerar a
reificagéo um conhecimento pervertido do “mundo social originariamen-
te ndoreificado, uma espécie de queda cognoscitiva” (1995, p. 124).

® Ela usa exemplos da década de 70, por exemplo, no caso da imprensa norte-
americana, a imprensa estaria voltado para a preservacio do sistema politico
americano assim como a imprensa soviética estaria voltada a4 manutengio do
sistema politico soviético (cf. Tuchmann, 1983, p. 112).

1 Begundo Heidegger, “Faticidade nao é a fatualidade do factum brutum de um
ger simplesmente dado, mas um cariter ontolégice da pre-senca [o ser-no-
mundol assumido na existéncia, embora, desde o inicio, reprimido”(Heidegger,
1988, p. 189 — grifo do auto).
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A partir desse mapeamento, realidade, conhecimento e legitimagéo
de relacdes sociais sdo vistas como momentos que convergem para a
estabilidade ou ndao de uma ordem social estabelecida. Por isso a conclu-
sfo de que a “objetividade” tende a legitimar o status quo, ao passo que
o conhecimento que recusa a objetividade abre possibilidades para ou-
tras “definicdes de realidade”, logo, de sociedade. O conhecer objetiva-
mente a realidade implicaria vé-la sob os olhos de uma definigao tradi-
cional que a apreenderia de forma reificada, conferindo as instituices
reais, objetivadas, legitimidade decorrente do “status ontolégico” que
lhes seria atribuido por um conhecimento que busca a objetividade,
mas aleancga a “objetividade”. Assim, a partir de um mesmo problema,
o da “definicdo de realidade”, é possivel identificar entdo trés teses dis-
tintas.

As trés teses aqui desmembradas serdo desenvolvidas nos itens a
seguir: IT) o conhecimento se realiza através da articulagédo entre o ho-
rizonte e a “definicio de realidade” objetivadas; ITI) os individuos experi-
mentam suas instituigbes como realidade e IV) existe a possibilidade de
o individuo se p6r em diivida a respeito da vida e da sociedade, ou seja,
a capacidade de critica (no caso, a “desreificacdo”). No item II, uma
questio gnosiolégica, o individuo conhece algo a partir do horizonte her-
dado da tradicdo. No item III, implica uma ontologia, os individuos
lidam com a realidade, simplesmente, que lhes aparece reificada. No
item IV, trata-se do principio que valida ou ndo o papel que a instituicao
desempenha socialmente, uma questio de natureza ético-politica.

2 - CONHECIMENTO E HORIZONTE

O conceito de horizonte reconhece que o sujeito apreende o mundo a
partir de uma posigio, mas reconhece também que existe um horizonte
igualmente “abrangente por parte dos objetos” (Gadamer, 1999, p. 250).
Gadamer usa a expressdo “fusido de horizontes”, basicamente numa
analise histérica, para mostrar que o “novo” e o “antigo” se desenvol-
vem conjuntamente numa nova forma de validez no interior de uma
tradicdo. Ou seja, 0 “novo” néo substitui o “antigo”, nem este acaba com
a advento do “novo”, porque ambos se constituem na relagdo que um
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estabelece com o outro. O processo de fusio de horizontes, portanto, ndo
implica uma “troca” de horizontes, ou de perspectiva pela qual o mundo
é visto, como na idéia do “conflito” entre “definicdes de realidade”. Pelo
contrario, implica trés movimentos interrelacionados: um no sentido
de assumir os diferentes horizontes como pontos que encerram uma
vis#o prépria do mundo; outro no reconhecimento de que os diferentes
horizontes compéem quadros de visibilidade, no conjunto mais amplos®
que o de um horizonte apenas; e um terceiro no reconhecimento de que
os objetos surgem como tais e ganham dimens#o objetiva em funcéo de
um horizonte que néo pode ser ignorado, o que seria ignorar o préprio
objeto. O ato de conhecer implica necessariamente “respeitar” esses
movimentos e fazé-los “dialogar”.

O principio basico das teses construcionistas é o do conhecimento
como articulacéio das experiéncias prévias vividas no Ambito de um
horizonte existencial com aquilo que se reconhece comorealidade no ato
de conhecer. Ou seja, é 0 sujeito que configura o préprio objeto no ato de
conhecer, a partir das suas préprias experiéncias. Na fenomenologia,
esse principio vai ser desenvolvido por Heidegger no conceito de “circulo
hermenéutico™ tudo que se conhece j4 é de alguma forma antecipado
pela “compreens@o”™, o que torna possivel ao homem experimentar o
mundo como uma totalidade de significados a partir da qual as coisas
aparecem como realidade (cf.: Vattimo, 1971, p. 33), seja na condigéo de
objetos ou mesmo das relagdes entre os individuos, como Berger e
Luckmann percebem, com o conceito de instituicéo.

A diferenga da abordagem heideggeriana, por exemplo, das teses
construcionistas como a de Berger e Luckmann, é que néo h4 descar-
te possivel entre uma realidade e uma realidadereificada. A interpre-

Esse quadro mais amplo néo significa nenhuma espécie de “sintese”, como
poderia parecer numa leitura mannheiminiana, mas quer dizer que os diferentes
horizontes se constituem interrelacionados, comunicantes.

“Compreensio” é um termo usado por Heidegger que sugere o pertencimento
do homem (no sentido mais amplo que a palavra permite, ser humano,
humanidade) a um horizonte existencial. £ na compreensio

— estar compreendido
— que o ser das coisas aparece (Heidegger, 1988, p. 199).
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tagdo, o modo como o conhecimento se produz, € a articulagao da “tota-
lidade de significados” na qual o sujeito estd imerso com as coisas por
ela ja “descobertas”(Vattimo, 1971, p. 35). A interpretacio é o meio
pelo qual os individuos conhecem a realidade, porque realidade e o
“patrimoénio de idéias” que a objetiva sao coincidentes enquanto pro-
dutos da prdxis, isto é, enquanto “revelagio ontolégica do mundo” (cf.:
Palmer, 1986, p. 229). A interpretacdo é o ir e vir do sujeito no reco-
nhecimento das possibilidades e dos limites que o mundo lhe apresen-
ta, atualizando-se constantemente em cada nova experiéncia que se
vive. '

Berger e Luckmann definem o conhecimento como “uma realizacdo
no duplo sentido da palavra, no sentido de apreender uma realidade
social objetivada e no sentido de produzir continuamente esta realida-
de” (Berger, Luckmann, 1995, p. 94). Para apreender a realidade, é
preciso que o sujeito tenha sido formado no horizonte pelo qual ela foi
objetivada. H4, portanto, em tese, 0 mesmo processo circular que ocor-
re na interpretagao: s6 se conhece a partir do um horizonte prévio que
apresenta as coisas ao individuo. Porém, o conhecimento néo é apenas
um reflexo da realidade objetivada, mas atua também no sentido de
produzi-la continuamente. Nesse caso, eles distinguem entre 1) a pro-
dugdo intermitente do estado “reificado” (cf.: Berger, Luckmann, 1995,
p. 124)7 e 2) a produgdo que supere tal condi¢o.

Particularmente nessa segunda tese, a construcgio da realidade acon-
tece quando néo se perde de vista que “a relagio entre o conhecimento e
sua base social é dialética”, ou seja, que “o conhecimento & um produto
social e o conhecimento é um fator na transformacio social”(Berger,
Luckmann, 1995, p. 120). O sujeito precisa ter consciéncia do seu poder
de intervir no mundo, podendo transformaé-lo, para que entdo experi-
mente um conhecimento verdadeiro. Este segundo ponto s6 fol mencio-
nado a titulo de informacéo, porque ele implicaria a “desreficacdo” en-
quanto processo metodoldgico, como ji se viu, implausivel, porque
indubitavelmente representaria uma “recaida” a tese moderna da sub-

7 Eles até citam Marx, que chama a “consciéncia reificadora”, que produz o mundo

que nega como obra sua, de “falsa consciéncia”(Berger, Luckmann, 1995, p. 124).
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jetividade forte®. O que fica para essa discussio é o reconhecimento de
Berger e Luckmann que a realidade se apresenta consideravelmente de
modo reificado para os individuos e que a reificagio, consequentemente,
naorepresenta nenhuma queda cognoscitiva.

O primeiro ponto, enquanto produgio intermitente do estado “rerficado”,
precisa ser melhor desenvolvido. O pressuposto fundamental da discus-
s&o que segue € que o conceito de realidade ndo comporta adjetivos, como
reificada. A menos que “reificada”, no sentido de “coisificada”, pudesse ser
um sinénimo para real¢ar a condigdo objetivada de toda realidade, que
deixa de ser “idéia” para “materializar-se”, tornar-se alguma “coisa”. O
conhecimento tomado como produgéo continua da realidade deve ser pen-
sado radicalmente a partir de pressupostos ontologicos. Ou seja, o objeti-
vo do conhecimento é encontrar limites e possibilidades que o mundo
apresenta, nas mais diversas situagtes que os individuos se pdem a expe-
rimentar. Ao fazer isso, o sujeito parte de algo ja dado por um horizonte
como fato, por exemplo, a0 mesmo tempo que o regenera, atualizando sua
condi¢do de realidade no presente.

Quando se diz que o conhecimento produz continuamente a realida-
de que conhece, deve-se pensar o conhecimento alcancado como o “re-
sultado sempre provisério de um movimento instituinte [objetivantel
que, sem se deter na fixidez, aparece, em cada momento, como referén-
cia instituida [objetivadal, sobre a qual agira esse impulso de ‘deforma-

5  Esse argumento foi desenvolvido numa outra passagem, que devido aos padrges

de tamanho para publicagio teve de ser retirado. Para recuperar o sentido da
recaida 4 tese da subjetividade forte, eis um fragmento daquela discussio: A
“desreificacao” s6 se tornaria um procedimento relevante em duas condicoes.
Primeira, na medida que se a tenha como um problema de natureza
epistemoldgica, como a ideologia, uma miragem que conduziria o cientista a um
erro no conhecimento da realidade. Essa condigio nio parece muito plausivel
por dois motivos: 1) do ponto de vista ontolégico, porque Berger e Luckmann
reconhecem que a reificacio nao pode ser tomada como uma “perversao” do
conhecimento do mundo social porque o mundo social se apresenta,
“consideravelmente”, de modo reificado mesmo: 2) do ponto de vista do
conhecimento, nic seria essa “desreificagio” uma recaida & tese moderna da
subjetividade forte? Seria necessirio, para isso, que o sujeito colocasse em
suspensio todos os conhecimentos que a sociedade lhe proporcionou — como
uma educagio familiar, os conhecimentos politicos, as relacdes sociais e
institucionais — para que possa chegar ao principio que produz toda essa vida
sacial experimentada por ele como a realidade.
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¢do coerente’ que caracteriza o movimento da expresséo e projeta para
além a seta da significagdo”(Valverde, 1995, p. 92)°. Ou seja, o conhe-
cimento jamais é mera reproducao dos fatos, mas um processo de conti-
nua atualizagdo do mundo, na medida que interpreta os fatos a partir de
preconceitos ontolégicos de um determinado horizonte, ao mesmo tempo
que toda interpretacio é feita por sujeitos que vivem o seu proprio presen-
te, construindo o legado que as geragdes futuras hao de herdar.

Esse processo demonstra os pressupostos ontolégicos pelos quais o
conhecimento se realiza, ou seja, a partir da articulagio entre o hori-
zonte e a realidade. E isso que torna possivel o conhecimento. Assim, a
“trama da faticidade” definida por Tuchman nio se constitui um impe-
dimento ao sujeito que se dispde conhecer um fato, mas oferece os pre-
conceitos ontolégicos pelos quais os individuos podem desdobrar as mais
diversas interpretacoes. Porém, as interpretacoes nio sio de nenhum
modo arbitrarias, na medida que a “trama” d4 os termos pelos quais
toda interpretagéo corretamente conduzida deveri estar respaldada, isto
€, ainterpretacfio é um processo em que o sujeito, a partir do seu hori-
zonte existencial, dialoga com a “trama da faticidade” objetivada histo-
ricamente, atualizando-a. Quando se diz que o conhecimento produz
continuamente a realidade, ndo é no sentido de té-la como seu produto,
mas no sentido de que ao se realizar, o conhecimento inscreve-se na
totalidade das experiéncias humanas que constréi o mundo e somente
nesse sentido pode ser considerado também praxis.

O que efetivamente o conhecimento produz é o saber. Dentre a infi-
nidade de possibilidades e limites que o mundo comporta, o conheci-
mento representa, em cada momento, uma articulacio possivel levada
a cabo pelo individuo, a partir de um recorte espacial e temporal da
“trama”. Todo saber, portanto, é referido 4 situacao especifica na qual

Trata-se do conceito de instituicio, de Merleau-Ponty: “...esses acontecimentos
duma experiéncia que lhe conferem dimensdes duridveis, com relagdo aos quais
toda uma série de experiéncias terdo sentido, formario uma segiiéncia pensavel
ou uma histéria - ou ainda os acontecimentos que depositam em mim um
sentido, nio a titulo de sobrevivéncia e de residuo, mas como apelo a uma
continuagio, exigéncia de um futuro”(Merleau-Ponty apud Valverde, 1995, p.
27). O termo instituicio ndo tem ¢ mesmo sentido usado por Berger e Luckmann,
sfo apenas homonimos.

REE &
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foi produzido pelo conhecimento, e s6 pode ser generalizadopara situa-
goes similares. Mesmo assim, é muito provével a necessidade de ajus-
tes e adaptagdes. Uma vez que determinado saber é produzido, ela pas-
sa a fazer parte do mundo na condigéo de saber e como tal a compor o
quadro de possibilidades e limites experimentados pelos sujeitos. As-
sim, até se poderia fazer uma pequena concessio e aceitar que o conhe-
cimento “produz realidade” na medida que um determinado saber pas-
sa a fazer parte do mundo. Porém, o saber é real — por isso a concessio
—, nio necessariamente o seu objeto. Do ponto de vista cientifico e
tecnolégico, sabe-se que é possivel ao homem chegar & Marte, numa
missdo tripulada, no entanto, as condicbes ainda nio se tornaram efeti-
vas para que essa empreitada se torne real, em condicfes seguras para
os astronautas.

3 - INSTITUICOES: REALIDADE E LEGITIMAGAO

Asegunda tese trata da realidade das instituicoes experimentadas
pelos individuos. As instituiges nfo podem ser pensadas apenas en-
quanto realidade, e reificada. As instituigbes representam a objetivacgéo
de determinadas relagdes entre os individuos, logo, implica a realidade
de tais relagdes como também o vinculo ético-politico que as estabelece.
Como “relagées objetivadas entre individuos”, as instituigies apresen-
tam duas caracteristicas importantes: 1) sio realidade, na medida que
existem, que se presentificam sob a forma de estruturas e procedimen-
tos (burocraticos, juridicos, etc.) pelos quais os individuos se relacio-
nam'; 2) sdo vinculos de natureza ética e politica que se constituem
num conjunto de principios que norteiam os sécios na resolucdo dos
mais diversos problemas, enfrentados constantemente no Ambito de suas
relagdes sociais.

¥ Bourdieu faz uma critica interessante, tanto a objetivistas quanto a subjetivistas,

que partem do conceito de realidade apenas como substineia. Ele amplia o conceito
de realidade para além do algo concreto, para a assuncio do real também como
relagdes, cuja existéneia pode ser identificada a partir da interdependéncia entre
atores sociais sob a forma, por exemplo, de instituicées. O objetivo dele nessa
discussfio é discutir o conceito de “classe social’(cf.: Bourdieu, 1987).

e .
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Essas duas caracteristicas sdo extremamente imbricadas entre si,
pois é o modo como os vinculos se constituem que objetiva a institui¢io,
que a faz realidade; da mesma forma que é a realidade das institui¢bes
que tornam o0s vinculos — uma abstracgéo, na medida que nao tém cor,
cheiro, peso, etc. — visiveis. Ou seja, as instituicdes corporificam os
vinculos, mas, por tratar-se de vinculos, as instituigoes dependem, para
a sua Jlegitimidade, do reconhecimento dos individuos por meio deles
unidos. Esses dois elementos sio fundamentais para o conceito de insti-
tuigao, que ndo pode ser reduzido apenas ao seu sZafus ontologico de
realidade. Uma instituicdo que se sustenta pela forca apenas do seu
aparato burocratico-juridico, que garante o seu “status ontolégico” de
realidade, tende ora para o exercicio despético do poder ora para a mera
formalidade em suas agGes: por outro lado, uma institui¢io que se ape-
ga apenas ao vinculo entre os individuos sem um minimo de
estruturagao burocratica e juridica, por exemplo, corre o risco de dissol-
ver-se no primeiro conflito mais grave que enfrentar entre seus sdcios.

Disto decorre que a “realidade” de uma instituicao nao tem a ver
com a sua “legitimidade”. A “realidade” da institui¢do resulta da sua
condigfio objetivada, seja como aparato burocratico-juridico (e do poder
decorrente de uma série de outras condicionantes como por exemplo, o
comando das forcas armadas de uma sociedade) seja como vinculo pelo
qual os individuos se encontram unidos. Porém, a “legitimidade” da
instituicio decorre do reconhecimento dos principios ético-politicos efe-
tivamente cumpridos no seu funcionamento. Uma casa legislativa pode
existir enquanto instituicao, com deputados eleitos, fazendo leis, mas
pode nfo exercer seu papel de modo legitimo na medida que impere em
tal sociedade um regime de excecio que condena as forgas politicas de
oposi¢do i clandestinidade.

4 - CRITICA: DA “DESREIFICACAO” A REFLEXAO ETICA

Essa questfo remete & terceira tese, a critica, a possibilidade de o
individuo se pér em davida a respeito da vida e dos termos nos quais sua
sociedade estd estabelecida. Alnica possibilidade disso acontecer, segun-
do as teses construcionistas, é a desreficacio, o questionamento do “status
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ontoldgico” derealidade de que goza as instituicdes. Para uma conscién-
cia refficadora, asinstituigSes objetivadas “sao experimentadas como exis-
tindo por cima e além dos individuos que ‘acontece’ corporifici-las no
momento” histérico vivido (Berger, Luckmann, 1995, p. 84). E como se
as instituicoes “possuissem realidade propria, realidade com a qual os
individuos se defrontam na condicéo de fato exterior e coercitivo”(Jbidens).
Berger e Luckmann consideram a realidade das instituictes como fator
determinante na manutencio de uma ordem social.

O vineulo ético-politico entre os individuos é considerado um fator
menor, determinado pela existéncia reificada das instituicdes. Por isso,
anegacio da realidade objetivada, e da “objetividade”, é fundamental
para os construcionistas, porque representa a negagio do fundamento —
o0 status ontolégico de realidade das instituices — que validaria um
determinado padrao de conduta social que limita a autonomia assim
como a capacidade de critica do sujeito. Contrariamente, ao noticiar
fatos e institui¢des tendo-os como realidade, a pratica jornalistica os
reinvestiria de sua condicio reale o poder dai decorrente de fazer com
que a normatividade ético-politica imposta institucionalmente seja cum-
prida pelos individuos. A validade dos principios encontra fundamento,
portanto, na sua realidade, enquanto normas vigentes numa organiza-
¢Ao societaria.

Esse aspecto se constitui apenas numa parte da mais 6bvia de todas
as caracteristicas relativas ao problema ético. Todo individuo ao nascer,
educa-se com base nas sua tradi¢fio cultural e assume, no processo de
socializago, os valores de sua sociedade. Trata-se — entre outros diver-
sos aspectos apreendidos durante a educagdo de um membro numa de-
terminada comunidade, como a familiarizagdo com o ambiente no qual
essa sociedade especifica vive — da doutrinacio dos prineipios mais vali-
osos para esse grupo social que, desde a fase inicial da vida, sdo ensina-
dos ao individuo. Os principios éticos sdo vividos a partir de uma
normatividade espontinea, ou uma “normatividade do éthos”, através
da qual “os individuos submetem o préprio juizo de valor acerca dos
comportamentos préprios e alheios a critérios, parametros e normas
gue superam o seu querer privado e volavel”. A cultura, seja de uma
época ou de uma particular sociedade, se constitui na constelacio de
valores que “superam o querer privado e individual”, cuja normatividade

il
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“todos reconhecem como vélidas e a que todos se submetem com maior
ou menor forca e conviccio (Gomes, 1994, p. 108-109).

Noentanto, pensar o problema ético apenas nesses termos 1) distorce
o principio que confere validade a normatividade ética e 2) limita o
potencial critico da reflexio ética. No primeiro caso, trata-se de pensar
avalidade das normas éticas empiricamente, ou seja, segundo a reali-
dade de tais normas, como Berger e Luckmann justificam a legitimida-
de das instituigbes a partir do seu estado reificado. Ernst Tugendhat
refuta a validagio empirica das normas éticas levadas a cabo por duas
correntes teéricas. Uma, patrocinada pelas teorias criticas, que mistu-
ra anélise empirica e critica normativa da sociedade. A tradi¢io mar- -
xista considera a ética um fenémeno “superestrutural”, portanto, de-
terminado pelas condi¢bes materiais de produgio. Em conseqiliéneia
desses pressupostos, o marxismo produziu uma “extensa ascese
normativa” que rejeitou, como “meras ideologias burguesas importan-
tes temas normativos, como o da democracia e o dos direitos
humanos”(Tugendhat, 1997, p. 18). Segundo Tugendhat, “uma teoria
critica, por mais importante que seja, ndo pode entrar nolugar de uma
ética” (1997, p. 19).

A segunda refutagao de Tugendhat é contra o que chama de “falécia
naturalista”. Ele objeta que do “ser ndo segue qualquer dever” ser-as-
sim como €, ou entdo, “do ser ndo segue um querer’ que algo seja da
forma como estd sendo (cf.: Tugendhat, 1997, p. 103-104). Assim, se as
instituicdes ou os fatos sdode um determinado modo, isso ndo implica
de forma alguma que a interpretacio dos sujeitos, ac conhecé-los, resul-
te num querer ou numa avaliacio de justi¢a a respeito daquilo que se
estd conhecendo. “A partir das circunstincias de que algo é assim como
é (também eu mesmo), nunca segue-se necessariamente que eu quero
isto e aquilo” (Tugendhat, 1997, p. 104). Do ponto de vista jornalistico,
tal raciocinio poderia ser expresso na seguinte forma: a objetividade da
noticia ndo implica que o repdrter queira que tal fato seja como foi
efetivamente relatado. Sao duas questdes de natureza distintas: o co-
nhecer é um processo gnosiolégico, a avaliagdo do fato pode ser de cunho
ético, estético, etc.

Tanto no caso da normatividade esponténea quanto no caso da reali-
dade das instituigdes que corporificam os vinculos ético politicos experi-
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mentados pelos individuos, existe uma margem de autonomia do sujei-
to para avaliar a situacéo que vive. Alegitimidade de uma instituicio
nao se mede pela constatagio empirica de sua “realidade”, porisso a
“desreificacéo” torna-se um processo equivocado para explicar a possibi-
lidade de critica do individuo frente a elas. A menos que, por
“desreificacéio”, se pudesse entender a capacidade de o individuo refletir
sobre as condigoes de sua existéncia, e consequentemente, dar o seu
aval ou ndo aos vinculos sociais instituidos. Tal capacidade de reflexio
do individuo deve ser pensada a partir do seu “querer”, da sua autono-
mia enquanto sujeito. Segundo Tugendhat, “depende de mim, se eu
quero. O querer nunca podera ser, para aquele mesmo que quer, um
suporte fatico prévio e empirico (um ser)” (1997, p. 104).

O “querer” é o principio de validag¢ao que torna possivel a critica no
que concerne a experiéncia moral. Ou seja, a legitimidade das institui-
¢oes nao é garantida apenas pela sua “realidade”, mas também, e sobre-
tudo, pela legitimidade conferida a elas pelos individuos, cujo revesti-
mento moral de fundo é o querer, manifestado pelos socios, tal situacdo.
Mas, a “autonomia” e o “querer” aqui representados nao representari-
am também uma recaida a tese moderna da subjetividade forte? Nao.
O guerer do individuo, como diz Tugendhat, nio é um “eu quero’
decisionista, pairando no ar” porque 1) ele é apoiado por meio de moti-
vos, “apoiado mas néo forgado”, é bom enfatizar (cf. Tugendhat, 1997, p.
104) e 2) porque se realiza a partir da normatividade esponténea, através
da interpretacio que os individuos fazem a respeito de sua oportunidade
em relagdo ao momento presente de suas vidas (cf.: Gomes, 1994, p. 110).

Em relagdo a esse segundo caso, um individuo experimenta a
normatividade espontdnea numa atitude de adesao completa: “a ética
como a lingua e as outras dimensdes da cultura [...], é uma esfera
vinculante, ndo-tematizada e determinante”(Gomes, 1994, p. 110). Po-
rém, ela ndo é absorvida completamente pelos individuos. Tanto Berger
e Luckmann como Gadamer reconhecem isso. Os primeiros, quando
afirmam que a “socializacdo [processo pelo qual as normas sociais séo
interiorizadas pelos novos sécios] nunca é completamente bem
sucedida”(Berger, Luckmann, 1995, p. 144); o segundo, ao sustentar o
conceito de fusio de horizontes, em que o “novo” e 0 “antigo” convergem
para uma nova forma de validez, que nem é totalmente determinada
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pela tradicio e muito menos, inaugural (cf.: Gadamer, 1988, p. 377). O
individuo interpreta cotidianamente as condigdes de vida a que est4
submetido e, em determinados momentos de reflexdo, a partir de um
exame racional do problema em foco, pode decidir pela sua adesdo ou
ndo 4 norma moral instituida (cf.: Gomes, 1994, p. 109) ™.

Aqui, entra-se em cheio nos motivos que apoiam oindividuo na sua
decisao de “querer” ou “néo querer” determinada norma. A autonomia
nio é medida pela possibilidade de uma razdo transparente e
autocentrada no individuo. Primeiro, quando o individuo se poe a refle-
tir, ele se pergunta: “quem afinal eu quero ser, em que reside para mim
a vida e o que depende para mim disto, que eu me compreenda como
pertencente 4 comunidade moral?’(Tugendhat, 1997, p. 104). Asua de-
cisdo avalia “quantas outras coisas seriam jogadas fora junto com [seu]
pertencimento a uma comunidade moral”(Jbidem). Segundo, ndo existe
nada que obrigue o individuo a fazer parte da comunidade, existe ape-
nas uma “obrigagéo relativa™ se ele decide querer tomar parte de uma
comunidade moral e se tal pertencimento est4 vinculado ao respeito a
determinadas normas de conduta, entfo ele precisa também querer
respeitar tais normas (cf.: Tugendhat, 1997, p. 100)2

A partir do momento que o individuo é membro de uma comunidade,
seu julgamento ético ou sua critica normativa nfo é jamais pessoal —o
que ele acha que seja uma atitude correta em determinada situacéo —
mas o que a sua comunidade, portanto ele também como membro dela,
prescreve como uma boa conduta. Ou seja, a autonomia do individuo é

" Nesse caso, Gomes se refere ao correto uso da raziao por parte dos individuos,
Segundo ele, “...hd sempre a possibilidade de que o individuo tome alguma
distédncia com relacéio & norma moral instituida e, examinando-a, decida pela
sua adesao ou nao. A normatividade decorrente seria, entdo, orientada pelo
reto, cuidadoso e prudente uso da razio, seria aquela decorrente da racionalidade.
Aprimeira forma de normatividade é espontinea, “natural” e imediata. A segunda
é reflexiva, “critica” e mediada pelo reto uso da razdo. £ bem verdade que a
segunda se realiza a partir da primeira, e que esta é necessariamente referida
a contextos de validagao. Mas, a segunda, justamente através da primeira, vai
além desta™(Gomes, 1994, p. 109-110).

2 A decisiio do individuo fundamento no ser “querer”, conforme Tugendhat, é
complementar & decisfo do individuo orientada pelo “reto uso da razao”, conforme
Gomes.
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restrita ao destino que ele quer para a sua prépria vida. Na medida que
ele decide fazer ou néo parte de uma comunidade moral, ele passa a
arcar com as consequéncias do seu “querer”. No caso de um individuo
que opte por nio fazer parte, restam-lhe os lances estratégicos e a for-
malidade das normas, por exemplo®.

No caso contrario, uma vez exercida a autonomia do ato decisério —
de acordo com Tugendhat, “a reflexdo sobre o ‘eu quero™ [...] conduz-nos
no sentido de assumir a autonomia que faz parte da vida do ser humano
adulto”(ef.: 1997, p. 105) — fica estabelecido entre este individuo e os
demais sécios um vinculo que transcende o arbitrio privado de cada
um. Isso, porém, néo representa uma coergéo justamente porque os
individuos querem tal vinculo, querem formar uma sociedade. Um dado
fundamental é que esse vinculo jamais é fechado, isto é, deve sempre

estar referido a uma comunidade ilimitada quanto 4 capacidade de aco-

lIher membros em potenciais, portanto, de prever sempre algum tipo de
abertura no sentido de garantir também os interesses daqueles futuros
ou possiveis concernidos (cf. Tugendhat, op. cit., p. 95 e Gomes, 1994).

No caso especifico das instituicdes, por exemplo, isso representaria
uma avaliagdo do seu desempenho a partir de critérios de conduta esta-
belecidos socialmente. O desempenho aqui considerado restringe-se ba-
sicamente & garantia que a instituicfio promove de principios consagra-
dos pela normatividade ética vigente. O estabelecimento dos principios,
porém, nio representa uma passagem, s6 de ida, para o Eden. Repre-
senta o compromisso dos seus signatdrios em pautar-se por eles. Nada
garante, a priorz, que todos efetivamente os cumpram, mas que a par-
tir deles tem-se como cobrar dos sécios a conduta esperada: a criticals.

Esse é o caso da falta de senso moral (lack of moral sense), segundo Tugendhat,
um fendmeno conhecido na psicopatologia. Porém, Tugendhat associa esse
conceito a possibilidade do “eu nao quero” participar de uma comunidade moral,
que acompanha a vida inteira um individuo. Nesse caso, o individua acaba por
desenvolver um “comportamento instrumental para com as normas morais”,
cujo correspondente, do ponto de vista filoséfico, pode ser o “contratualismo
moral”(cf.: Tugendhat, 1997, p. 65-66).

“Se nio nos compreendermos como membros da comunidade moral (de qualquer
que seja), desaparece a possibilidade de aprovagio e de critica, e com isto também
dos sentimentos morais”(Tugendhat, 1997, p. 99).
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O percurso deste tépico foi conduzido no sentido de destringar trés
fenémenos distintos que eram tomados num s6é movimento pelos
construcionistas: o conhecer a realidade implicava concomitantemente
produzi-la e legitimar as relagfes sociais existentes numa determinada
sociedade. Esse imbricamento entre gnosiologia, ontologia e ética é que
sustentava conclustes do tipo o “jornalismo legitima o stafus gud’ ouo
“jornalismo é sempre solidario” a determinados projetos de sociedade
em detrimento a outros, quando se pretendia objetivo. Na medida que
realidade, conhecimentoe legitimacio—que implica uma avaliacdo de
natureza ético-politica — sdo colocados em esferas distintas de saber,
com um conjunto de preocupacées e pressupostos independentes uma
da outra, imediatamente o conhecimento praticado no jornalismo pode-
ria ser visto com outros olhos.

CONCLUSOES

Os pressupostos construcionistas tém seu valor — a realidade € pro-
duto da prdxis, o conhecimento pressupée um horizonte prévio de senti-
do pelo qual os fatos aparecem como tais — mas néio podem ser aplicados
de modo direto sobre uma estrutura institucional. Ora, a estrutura
institucional é também parte da realidade construida socialmente, con-
forme discutido antes. Como qualquer outra atividade humana, o jor-
nalismo atualiza os fatos da “trama”, enquanto regenera o sentido da
experiéncia objetivada herdada dos antepassados no presente. A atuali-
zagio representa um impulso de sentido que recupera, transformando
arealidade, pois a interpretagio que torna possivel o conhecimento é
um processo que néo congelaum fato herdado da tradicdo nem o apre-
ende de modo a subverter completamente tal heranca. O jornalismo
nem é transparente na apreensio dos fatos, nem os constrdi, mas se
constitui numa atividade fundamental de atualizacdo da experiéncia
contemporanea do mundo.

Esse raciocinio é préprio para uma discussao no ambito da ontologia
e da gnosiologia, conforme discutido nos topicos anteriores. No Ambito
institucional, porém, se o jornalismo especificamente for considerado
uma pratica que constréi realidade a partir de suas determinantes pro-
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fissionais e organizacionais, ter-se-ia uma espécie de complexo de Midas.
Tudo o que esta noraio de agio e é absorvido pela institui¢do jornalistica
tornar-se-iarealidade, mas aquilo que nfio estd, ndo seria de conheci-
mento publico e portanto nfo existiria (?!). A importincia e todos os
desdobramentos que um jornalismo de boa ou ma qualidade possa ter
para uma sociedade néo decorrem do trabalho jornalistico de “cons-
truir’ os fatos ou de “reproduzi-los”. O jornalismo tem um papel decisi-
vo nas sociedades contemporineas por ser o servigo através do qual os
fatos ganham dimensio piblica.
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