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Resumo:

O artigo problematiza enquadramentos sociolégicos da tematica
do acesso a justica que se inspiram na agenda de pesquisa pro-
posta por Boaventura de Sousa Santos. Nesse sentido, questiona
amaneira como o conceito de classe social é utilizado como vari-
avel independente e defende que areas como a sociobiologia e a
psicologia evolucionista tém redefinido conceitos fundamentais
para entendermos fendmenos sociais como o acesso a justica.
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Abstract:

The article worries about thematic sociological facts to acces-
sing the justice which inspire the research agenda offered by
Boaventura de Sousa Santos. In this way, it’s questioned the way
how the social class concept is used as an independent variable
and it defends that areas as the sociobiology and the evolutiona-
ry psychology have redefined the fundamental ideas to unders-
tand the social phenomena to accessing the justice

Keywords: Accessing to Justice, Variable Components, Sociobio-
logy, and Evolutionary Psychology.

! Professor do Curso de Graduagdo em Ciéncias Sociais (UFMT), Pés-Graduagdo em Histéria
(UFMT) e Coordenador do Clique - Laboratdrio de Metodologias Quantitativas e Abordagens
Biossociais sobre a Familia. Doutor em Sociologia pela UNB e P6s-doutor em Psicobiologia pelo
Programa de Pds-graduagdo em Psicobiologia da UFRN. E-mail: ribeirolacerda66@gmail.com



170

O ACESSO A JUSTICA NUMA PERSPECTIVA BIOSSOCIAL

H4a mais de cinquenta anos, Robert Merton observou que um dos
problemas sérios enfrentados pela sociologia era a presenca de
proposicdes que, sendo verdadeiras, ndo sdo especificas. Certas
proposicoes, Merton (1968) argumentou, apresentam-se em
um nivel tdo amplo de generalidade, que acrescentam pouco ao
progresso do conhecimento socioldgico. Por exemplo, quando
falamos que a estratificacdo social influencia no acesso a justica.
E dificil negar que o acesso a justica seja explicado pela estratifi-
cacdo social, mas também é dificil ndo reconhecer que tal propo-
sicdo ndo proporciona substancial esclarecimento a quem quer
que seja. Merton (1968) propds o conceito de teorias de médio
alcance como uma orientagdo para que a sociologia ultrapassas-
se o estagio de proposicdes amplas que s6 incluem os referentes
empiricos mais vagos. Ele definiu teorias de médio alcance como
conjuntos limitados de pressupostos, dos quais se derivam lo-
gicamente hipoéteses especificas, confirmadas pela investigacao
empirica. Se pensarmos na relacdo entre estratificacdo social
(conceituada a partir das desigualdades das classes sociais) e
0 acesso a justica, o problema reside em especificar que aspec-
to da classe social tem determinado tipo de efeito sobre o que
chamamos de acesso a justica. Conforme Merton defendia na dé-
cada de 1940, trata-se de especificar o componente decisivo de
uma variavel independente complexa ou global.

Parece-nos que enquadramentos sociolégicos do tema do acesso a
justica nos moldes propostos pelo sociélogo portugués Boaventu-
ra de Sousa Santos embora possam sugerir hipéteses interessan-
tes de trabalho, dificultam pesquisas empiricas, pois em alguns
casos nao existe a identificacdo de variaveis especificas que pos-
sam facilitar a investigacao no sentido de que possamos incluir
ou excluir varidveis que possam funcionar como fatores de teste.
Esta é a situacdo que enfrentamos quando temos o conceito de
classe social como variavel independente. Que sub-componentes
do conceito de classe social (renda, nivel de escolaridade, status
socioecondmico, familia) sdo decisivos para entendermos a rela-
¢do entre classe social e acesso a justica, no sentido estipulado por
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Santos (1995) e que podem nos esclarecer sobre a influéncia da
estratificacao social sobre o acesso a justica?

Uma agenda para uma sociologia dos tribunais

Santos (1995) afirma que o tema do acesso a justica é aquele
que mais diretamente equaciona as relagdes entre o processo
civil e a justica social, entre a igualdade juridico-formal e a desi-
gualdade socioecondmica. No ambito da justica civil, muito mais
propriamente do que no da justica penal, pode-se falar de pro-
cura real ou potencial da justica. O tema tem natureza interdis-
ciplinar. A prépria sociologia juridica desenvolveu-se a partir do
florescimento da sociologia das organizacdes e do interesse da
ciéncia politica pelas organizacoes do tipo judiciario e por um
espaco judiciario especifico, o tribunal (SANTOS, 1995).

A agenda de pesquisa proposta por Santos (1995) parte da dis-
crepancia entre a procura e a oferta de justica produzida pelo
Estado, o que questiona o principio da igualdade juridico - for-
mal. Até aqui nada de novo. O que nas sociedades humanas nao
estaria sob a influéncia da estratificacdo social?

Segundo Santos (1995), a contribuicao da sociologia consiste em
investigar sistemdtica e empiricamente os obstaculos ao acesso
a justica por parte das classes populares com vistas a propor so-
lucdes. O objetivo é que suas pesquisas sirvam de fundamento
para a elaboracao de politicas publicas.

Com o desenvolvimento da segunda revolucdo darwiniana a
partir dos anos de 1970 a atualizacao da proposta mertoniana
de teorias de médio alcance sugere-nos que ndo podemos mais
configurar nossos objetos sociolégicos sem levar em considera-
¢do as variaveis bioldgicas que influenciam o comportamento
social, pois, conforme alertava Merton (1968), teorias de médio
alcance sao hipdteses necessarias de trabalho que surgem em
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abundancia durante a rotina das pesquisas diarias. Funcionam
como guias para as pesquisas empiricas em sociologia. Nosso ar-
gumento é que da biologia emerge uma série de hipotese de tra-
balhos sociologicos. Entre eles, alguns dizem respeito ao tema
da possivel relacdo entre estratificacdo social e acesso a justica.

A partir da década de 1960, o alcance da moderna sintese (con-
vergéncia entre mendelianos e darwinistas) tinha se estendido
para incluir a evolugdo do comportamento social (HAMILTON,
1964; TRIVERS, 1971; WILLIAMS, 1966). Em 1975, a moderna
sintese tinha engendrado uma grande quantidade de dados de
descobertas comportamentais comparativas e um tratado, que
teorizava e propunha uma nova sintese, foi publicado, intitulado
Sociobiology: The New Synthesis (WILSON, 1975). A nova sintese,
conhecida como sociobiologia, expandiu-se para incluir o com-
portamento social humano (WILSON, ALEXANDER, 1979; LU-
MSDEN and WILSON, 1981) e propos-se a ajudar na descoberta:
(1) das bases biolégicas dos comportamentos sociais, inclusive o
humano; (2) dos parametros ambientais, incluindo os culturais,
que influenciam estruturas e processos genéticos.

A institucionalizacdo da secdo Evolugdo, Biologia e Sociedade
no ambito da Associagcdo Americana de Sociologia em 2004 re-
presenta o reconhecimento de que a analise sociologica nao
pode ignorar os avancos alcancados em algumas areas da bio-
logia do comportamento. Nosso objetivo é discutir em uma
perspectiva biossocial, ou seja, em um esfor¢o que recombina
teoria sociolégica com biologia evolutiva, o enquadramento
socioldgico da tematica do acesso a justica, apresentando da-
dos da sociobiologia e psicologia evolucionista que, as vezes,
complementam dados produzidos por pesquisas socioldgicas
e, as vezes, redefinem conceitos socioldgicos que se constitu-
fam referenciais cognitivos seguros.
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O Problema Sociolégico do Acesso a Justica

Se for possivel diagnosticar a discrepancia entre a procura e a ofer-
ta da justica produzida pelo Estado, podemos apresentar o proble-
ma formulado por Santos (1995) da seguinte maneira: estratifica-
cdo social influencia no acesso a justica? Referindo-se a pesquisas
sobre o tema do acesso a justica, Santos afirma (1995, p.171):

O conjunto destes estudos revelou que a discriminagdo so-
cial no acesso a justica é um fenémeno muito mais comple-
%0 do que a primeira vista poderia parecer, ja que além dos
condicionantes econémicos, sempre mais 6bvios, envolve
condicionante social e cultural resultantes de processos de
socializacdo e de interioriza¢do de valores dominantes mui-
to dificeis de transformar

Sociologicamente falando, tal afirmacao deve ser pensada no
ponto de partida. Além dos subcomponentes econémicos que
compoe o conceito de classe social, que outras variaveis sdo im-
portantes? Santos (1995) sugere a importancia de variaveis so-
ciais e culturais. Nds sabemos, por exemplo, que as normas nao
se aplicam igualmente a todos os membros de uma sociedade ou
a todas as situagdes sociais. Pelo contrario, as normas referem-
-se as posicoes de cada um na ordem social, as ocupagdes que
desempenham. Conforme Berger (1983, p.107) afirma, referin-
do-se ao conceito sociolégico de situacao social “(...) em quase
todas as situacdes sociais existem pressdes poderosas para ga-
rantir que as respostas sejam as adequadas”. Estamos aqui dian-
te da caracterizacdo que Durkheim faz dos fatos sociais como
exteriores e coercitivos. O que é adequado a um homem adulto
nem sempre convém a um adolescente. Assim, a expectativa e a
execucdo de qualquer tarefa sdo sempre classificadas tendo em
vista uma situacdo social. Portanto, concluir que a discriminagao
social no acesso a justica envolve “condicionantes sociais e cultu-
rais resultantes de processos de socializa¢ao e de interiorizacao
de valores dominantes muito dificeis de transformar” é reconhe-
cer que existe variaveis sociais e culturais que sdo decisivas para
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compreendermos como os individuos sustentam e criam expec-
tativas em relacdo aos diferentes status sociais. O termo status
social designa a posicdo dentro de um sistema social, caracte-
rizada pelos seus especificos direitos e obrigacdes (TURNER,
1999). Merton desenvolveu uma série de trabalhos empiricos a
partir do conceito de status social que sdo interessantes teorica-
mente para pensarmos o problema sociol6gico do acesso a justi-
ca. O que diz a sua teoria do desempenho dos papéis? Que todo
status social envolve ndo somente um simples papel associado a
ele, mas toda uma série de papéis, isto é, um aspecto das estrutu-
ras sociais (MERTON, 1968). O estudante de direito relaciona-se
com uma série de outros papéis que o relacionam com outros
membros do sistema social: a familia, outros estudantes, profes-
sores, administracdo da universidade, membros do partido ao
qual o estudante é filiado, enfim temos aqui os condicionantes
sociais e culturais. Eles estdo presentes na familia e na sociedade
moderna porque moldam os status sociais. Estamos falando da
natureza social do individuo. Portanto, é claro que ha condicio-
nantes sociais e culturais. Sem partir desse pressuposto, n6s nao
conseguiremos enquadrar um problema de pesquisa que seja
sociolégico. Pois bem, mas ha também outra dimensdo negligen-
ciada que merece uma boa reflexdao. Quando falamos de acesso a
justica, no sentido do principio da igualdade juridico-formal, te-
mos que considerar o individuo. E ele que busca ou ndo o que es-
tamos chamando de acesso a justica. Como entender a iniciativa
do individuo, se nés pensamos, conforme Santos (1995), a partir
do conceito de classe social? Santos ndo sugere como ¢ feita a
mediacdo entre o individuo e o coletivo, entre os interesses in-
dividuais e os interesses coletivos. Santos formula seu problema
ainda dentro daquele estagio de desenvolvimento da teoria so-
cioldgica que Robert Merton queria superar nos anos sessenta:
a de orientagdes socioldgicas gerais. Ou seja, em um estagio de
pré-teoria, pois ndo ha indicacao de variaveis especificas para se
elaborar um problema de investigacdo. Uma objecdo precoce a
este argumento refere-se ao termo teoria. Merton entende como
teoria um conjunto de proposi¢des logicamente entrelacadas
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dos quais se podem derivar algumas uniformidades empiricas
(MERTON, 1968). Santos trabalha com outro conceito? Nao esta
claro. A explicacdo de Santos para o desenvolvimento de uma
sociologia dos tribunais pressupde um conjunto de pesquisas,
desenvolvimento de areas como a sociologia das organizagdes e
o interesse da ciéncia politica por espacos sociais como os tribu-
nais, enfim toda sua argumentacao baseia-se em um conjunto de
esforcos que tém como eixo de orientacdo uma visdo de teoria
muito proxima daquela defendida por Merton. A caracterizagdo
de Santos do enquadramento que a ciéncia politica faz dos tribu-
nais como espacos sociais de decisdes sugere um enquadramen-
to cientifico da ciéncia politica. Mas seu desenvolvimento tem
sido feito enquanto uma pesquisa descritiva, o que limita o seu
alcance, pois impossibilita fazer generalizagoes.

Se Merton (1968) via nas teorias de médio alcance um caminho
para superarmos as teoriza¢des generalistas (ndo confundir
com generalizagdes empiricas), um meio de produzir hipéteses
que pudessem ser testadas empiricamente e, portanto, propor
variaveis especificas para explicar os fend6menos sociais, Santos
toma o caminho contrario, produzindo elogios as orientagoes
sociolédgicas gerais, conforme podemos atestar em Santos (2000
e 2006). Provavelmente por isso, ele produza alguns prognosti-
cos equivocados. Por exemplo, em Um Discurso sobre as Ciéncias,
Santos (1987) diagnostica uma crise paradigmatica na ciéncia
moderna. Uma crise do paradigma dominante que é irreversivel.
Uma crise que, segundo ele, serd superada pelo declinio da hege-
monia da legalidade e da causalidade. Ele vé sinais de um novo
paradigma. O paradigma emergente terd como fonte de inspi-
racdo as ciéncias sociais. O desenvolvimento de conceitos como
revolucdo molecular ilustra a sua hipétese de que as relagdes
entre as ciéncias naturais e as ciéncias sociais se construiriam
sob a hegemonia das ciéncias sociais. No entanto, Santos (1987)
ignorou o processo contrario de crescente influéncia da biologia
evolutiva sobre as ciéncias sociais, inclusive com o desenvolvi-
mento de novas areas de conhecimento como a sociobiologia, a
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ecologia comportamental e de subareas de conhecimento como
a antropologia darwinista. Tivesse feito um trabalho empirico,
teria visualizado o desenvolvimento dessas novas especialida-
des em novos periodicos, departamentos académicos e comuni-
dades de pesquisa. Na sociologia, no proprio nucleo da disciplina
havia sinais de desenvolvimento de uma comunidade de soci6-
logos biossociais, conforme apontou (Ferreira, 2000). A criagao
da secdo Evolugdo, Biologia e Sociedade no ambito da Associagdo
Americana de Sociologia em 2004 contraria decisivamente o ar-
gumento de Santos (1987). Sem dizer que a critica dos socid-
logos biossociais, expressa em periddicos periféricos do campo
sociolégico e em livros, a natureza do conhecimento sociolégico,
a fragmentacao decorrente de uma fragilidade por ndo se com-
portar como campo cientifico (ELLIS, 1977, 1996; LOPREATO &
CRIPPEN, 1999) estdo na contramao do paradigma emergente
descrito por Santos (1987).

Quando prop0s as teorias socioldgicas de médio alcance, Mer-
ton, na verdade, estava propondo uma agenda para a sociologia.
O objetivo da teoria de médio alcance era servir de guia as pes-
quisas empiricas. Ela deveria ocupar uma situacdo intermedia-
ria entre as teorias gerais dos sistemas sociais totais e “as minu-
ciosas ordenadas descri¢des de pormenores que nao estdo de
modo algum generalizados” (MERTON, 1968, p.51).

A agenda proposta por Santos (1995) para uma sociologia do
acesso a justica propde problemas sociolégicos e questdes de
engenharia social. A ciéncia tenta entender a realidade social
e ndo resolver seus problemas sociais. Problemas sociais nao
sdo necessariamente problemas sociol6gicos. Como melhorar o
acesso a justica ndo é um problema sociolégico. E um problema
de engenharia social que necessita do conhecimento sociolégico.
A maneira como Santos apresenta sociologicamente o problema
do acesso a justica da a entender que, como um produto da es-
tratificacdo social, basta interferir na dimensio econdémica do
problema para equaciona-lo. Mas nds sabemos que entender as
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manifestacdes econdmicas da desigualdade do acesso a justica
constitui apenas um aspecto da desigualdade. O que indica que
estamos longe de resolvé-lo por uma sociologia que acredita que
a socializacdo é um processo exclusivamente socioeconémico. A
desigualdade no acesso a justica € um produto da estratificacao
social, que é um fenémeno universal. A estratificacao social re-
fere-se a distribuicao desigual de pessoas através de categorias
sociais que sdo caracterizadas pelo acesso diferencial a recur-
sos escassos. Os recursos podem ser materiais tais como renda
e riqueza; podem ser simbdlicos, tais como prestigio e posicao
social; ou eles podem ser emocionais, tais como amor e afeicio.
Como no6s mensuramos a desigualdade social? Por intermédio
da variacdo da distribuicao de pessoas por intermédio de suas
classificacdes em categorias sociais.

A estratificacdo inicia-se psicologicamente com a criacdo de
fronteiras cognitivas que aloca pessoas e categorias sociais.
Antes que as desigualdades categoéricas manifestem-se social-
mente, categorias devem existir conceitualmente para alocar
pessoas de diferentes grupos baseados em conjuntos de carac-
teristicas adquiridos e atribuidos (achieved and ascribed traits).

Asraizes da estratificacio social situam-se na construcao de frontei-
ras perceptivas que definem categorias sociais, uma tarefa que é re-
alizada naturalmente pelos seres humanos, que sdo geneticamente
programados para desenvolver pensamento categdérico (MASSEY,
2006). Portanto, estratificacdo social é um fendmeno ubiquo.

Ser um fendmeno ubiquo quer dizer que, no nivel sociolégico,
onde tivermos grupos de individuos humanos, nés temos estra-
tificacdo. Expressando isso em termos de uma hipotese, pode-
mos dizer: se interagdes sociais, entdo, provavelmente, estra-
tificacdo social. Sociologicamente falando, pessoas ou grupos
sociais sempre sdo de uma maneira ou de outra, excluidos de
ambientes ou situacdes sociais. Ou seja, exclusdo ndo é uma ca-
racteristica da sociedade capitalista ou de um determinado re-
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gime politico: o fendmeno da exclusdo social é parte integrante
de todo e qualquer sistema social, é um produto da vida social,
da vida em grupo.

Quando pensamos no tema do acesso a justica, é impossivel ndo
pensarmos no problema socioldgico espinhoso de como as situa-
¢oes sociais e o status social do individuo colocam-no diferente e
desigualmente em relacdo a outros status ou mesmo em relagdo
a individuos que tém seu mesmo status. Se nds pensarmos que a
desigualdade juridico-formal refere-se fundamentalmente ao in-
dividuo, o conceito de classe social ndo me parece uma categoria
recomendavel para estudarmos o acesso a justica. Trata-se de um
conceito generalista, dificil de operacionalizar. Ha outras aborda-
gens que fazem conexdes entre os interesses e as escolhas do indi-
viduo enquanto ente empirico e os interesses coletivos.

0 conceito de classe social é muito impreciso. Ele ndo da conta
de uma série de fend6menos, quando passamos de um nivel ma-
crossociologico para um nivel microssociolégico ou vice versa.
Mas também no nivel macro sua operacionalidade deixa a desejar.
Na ciéncia politica, as pesquisas eleitorais, por exemplo, demons-
tram isso. Ha varios niveis na compreensao da inten¢do de voto
que nao sdo captados pelo conceito de classe social porque ele
engloba diferenciacdes e desigualdades econdmicas, sociais e cul-
turais, que ndo podem ser ignoradas. Além do mais, como se com-
porta como uma variavel componente, como é possivel trabalhar
com o conceito de classe como variavel independente, conforme
Santos (1997) e Adorno (1997) fazem o tempo todo? Considere-
mos, por exemplo, o argumento de Santos de que a contribuicao
da sociologia consiste em investigar sistematica e empiricamente
os obstaculos ao acesso a justica por parte das classes populares.
Que variaveis sao especificas das classes populares e influenciam
no sentido de criar obstaculos ao acesso a justica? A visdo que eles
tém do direito? Dos advogados? Enquanto ndo soubermos que as-
pectos do conceito de classe social (e ndo apenas das classes po-
pulares como quer Santos) sdo de significancia decisiva, teremos
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uma compreensao limitada de como os status sociais dos indivi-
duos influenciam nos seus acessos a justica.

Contribuicdes da sociobiologia e psicologia evolucionista
para se entender 0 acesso a justica

H4 descobertas no dambito da biologia evolutiva que sugerem
reformula¢des no enquadramento do problema sociolégico do
acesso a justica. As descobertas envolvem a prépria nog¢do do
que sdo as normas sociais e de como elas surgiram.

0 avango da ciéncia tem redefinido a nossa compreensdo das
normas sociais e aposentou conceitos que, por muito tempo,
constituiram referenciais cognitivos seguros. Por exemplo, a
analise das instituicdes legais e politicas sempre partiu do argu-
mento da existéncia de um estado de natureza em que os seres
humanos sao analisados como se em algum momento eles tives-
sem existido como seres solitdrios em um mundo sem normas
sociais ou governo. A sociobiologia e a etologia, no estudo de es-
pécies parentes dos seres humanos (outros primatas), indicam
que um mundo sem normas sociais nunca existiu. Os seres hu-
manos (como seus ancestrais diretos) evoluiram em um mundo
em que as normas eram partes indissociaveis. Como o cérebro
humano tornou-se mais complexo, as regras também teriam se
tornado mais complexas. Mas ndo existiu um tempo em que os
seres humanos viveram sem regras ou um tempo em que as re-
gras foram criadas (RUBIN, 1998). Portanto, temos que pensar
as normas sociais como um produto da evolu¢ao, quando pensa-
mos na problematica do acesso a justica.

O estado de natureza de Hobbes é significativo enquanto metafo-
ra, mas ndo como uma declaracdo verdadeira das nossas condi-
¢Oes primitivas. Tem a vantagem de fornecer um ponto de partida
preciso para a analise de que regras e estruturas sociais surgiram
em um tempo sem lei ou governo. Mas, conforme nos mostra Ru-
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bin (1998), embora util para algumas finalidades, esta é uma me-
tafora enganosa. Uma metafora que geralmente causa mais con-
fusao do que esclarecimento. Da mesma forma, ndo é significativo
considerar a propriedade como sendo unicamente definida pela
lei. Propriedade e lei surgiram concomitantemente, uma nao pre-
cedeu a outra. A sociobiologia nos mostra que as noc¢des de lei e
de propriedade ndo sao exclusivamente culturais nem exclusiva-
mente humanas. Portanto, politicas construidas em cima de uma
argumentacdo que se fundamenta na idéia de um estado de natu-
reza, de um ponto zero, estdo construidas sobre alicerces falsos.

Outro argumento falacioso em ciéncias sociais é a idéia de Lo-
cke - ainda valida em certos circulos intelectuais - de que o
ser humano é uma tabula rasa e que os seres humanos podem
aprender e ser treinados em quase qualquer coisa. Estudiosos
da evolugdo humana e, em particular, psicélogos evolucionistas
agora sabem que tal concepgdo era falsa e em muitos sentidos
enganadora. Similarmente, a nocao de que regras sociais sao ar-
bitrarias ou que regras podem ser puramente criadas pela razao
é também falsa (ALEXANDER, 1987).

A sociobiologia tem nos mostrado que estruturas sociais, direitos
de propriedade e comportamento de acordo com regras sao mais
antigas que o Homo sapiens. Sendo assim, ndo é significativo falar
de seres humanos existindo somente como individuos em um am-
biente sem estrutura legal ou politica. Isso ndo quer dizer que as
estruturas sociais ndo evoluam ou nao experimentem transforma-
¢des, mas significa que elas ndo podem se tornar qualquer coisa ao
sabor dos nossos desejos. Durkheim explica o desenvolvimento da
sociedade moderna a partir da mudanca do tipo de solidariedade
mecanica, predominante nas sociedades primitivas, onde os indi-
viduos eram muito parecidos, para uma sociedade fundamentada
em uma solidariedade organica, a sociedade moderna, em que os
individuos se diferenciaram, mas cuja coesdo é estabelecida pela
interdependéncia em funcio da diferenciacdo social. N6s sabemos
que a igualdade dos individuos na sociedade primitiva, conforme
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defende Durkheim, é uma igualdade ficcional, pois cientistas so-
ciais ndo encontraram tais sociedades (MOORE, 1980).

Podemos dizer, conforme demonstraram Barkow & Cosmides &
Tooby (1992), que estas noc¢des pertencem ao modelo padrao de
ciéncias sociais - MPCS e estdo superadas. A regra metodoldgica
fundamental sociol6gica durkheimiana que defende que um fato
social s6 pode ser explicado por outro fato social representou
uma demarcacdo disciplinar que foi importante na constituicao
da sociologia enquanto disciplina, mas, enquanto regra metodo-
logica constitui uma simplificacdo que cria sérios obstaculos na
compreensio dos fendomenos sociais, além de ampliar a distan-
cia entre as ciéncias naturais e a sociologia.

A idéia de que ndo existe natureza humana e de que a natureza esta
na histdria, conforme defendia Marx, também se demonstrou falsa.
Existe uma natureza humana assim como existe uma natureza chim-
panzé ou uma natureza elefante. Cada espécie tem um repertorio de
sinais - atitudes, gestos, movimentos - para comunicar o que os ani-
mais sentem e o que tencionam fazer. Tiger & Fox (1976) ha mais de
vinte anos sugeriram o termo biograma para designar o repertério
total dos comportamentos possiveis de uma espécie. Isto pode ser
visto como uma lista estatica, mas a idéia é que para compreender-
mos como € que os elementos dessa lista estdo relacionados entre si,
temos necessidade de conhecer as regras que regem as relacoes. Nes-
se sentido, parece razoavel o argumento de Van Den Berghe (1974)
de que o repertdrio comportamental de toda espécie é determinado,
em parte, por um conjunto de predisposi¢cdes bioldgicas que é, pelo
menos em alguma extensao, especifico da espécie.

Dizer que existe uma natureza humana significa que a teoria da es-
tratificacdo social deve considerar o individuo e sua natureza bio-
logica para melhor entender a sociedade humana. Ou seja, pensar
um fendémeno como acesso a justica hoje significa que ndo pode-
mos ignorar os progressos experimentados pelas areas de interface
entre as ciéncias humanas e ciéncias naturais. A tematica do acesso
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a justica pode se beneficiar desses avancos e produzir bons frutos
se partir de uma nogao de integragcao compativel ou vertical do co-
nhecimento cientifico. A idéia é de Barkow (2006). Por exemplo, a
quimica é compativel com as leis da fisica, mas em nenhum sentido
pratico pode a quimica ser reduzida a fisica. As ciéncias naturais
seguem a regra de compatibilidade, o que significa que, incompa-
tibilidades aparentes com consensos em disciplinas relacionadas
(préximas), sdo consideradas indicativas de erros em um campo ou
em outro e uma justificativa para novas pesquisas.

Fendmenos sociolégicos como, por exemplo, o acesso a justica,
deve ser compativel com nossa compreensio sobre o surgimen-
to das regras sociais e sobre a natureza do ser humano. Pois,
nesse caso, incompatibilidades, mais do que indicagdes de erro,
produzem injusticas, sofrimento e dispéndio de recursos.
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